Landschaftsrahmenplan LRP+ Landkreis Barnim

Teil 1l

Bestand und Entwicklungsziele



Landschaftsrahmenplan LRP+ Landkreis Barnim

Teil Il

Bestand und Entwicklungsziele

Dezember 2018

Landkreis Barnim

Amt fir Kataster- und Vermessungswesen, Natur- und Denkmalschutz 3

Untere Naturschutzbehdrde Landkreis ® _
Paul-Wunderlich-Haus Barn I m
Am Markt 1

16225 Eberswalde Wir gestalten Zukunft.

o HNE
Bearbeitung: ‘.’JJ Ebu‘;.wc lde

Hochschule fir nachhaltige Entwicklung Eberswalde Hochschule fr nachhaltige Entwicklung
Centre for Econics and Ecosystem Management

Alfred-Mbller-Str. 1 (p
16225 Eberswalde
Centre for Econics and
Ecosystem Management

Autoren und Autorinnen:

Anja Krause, Angela Dichte, Judith Kloiber, Antonia Diel, Jirgen Peters, Annemarie Wilitzki,

Steffen Kriewald, Stephan Thies, Jeanette S. Blumréder, Maritta Wolf, Katharina Luttmann, Norman Hess
& Pierre L. Ibisch

Mit thematischen Karten von Monika Hoffmann und Kevin Beiler

Der Landschaftsrahmenplan entstand im Rahmen des

Projekts ‘Partizipative und 6kosystembasierte Anpassung an Gefordert durch

den Klimawandel - Landschaftsrahmenplanung als ﬁ% Bundesministerium

Kommunikations- und Gestaltungsprozess’ (Anpass.Bar). i Ltl'{dunmig;eN;t&’f:fﬁeﬂzz tJ
Gefordert vom  Bundesministerium  fir Umwelt,

Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit aufgrund eines W
Beschlusses des Deutschen Bundestages. aufgrund eines Beschlusses

des Deutschen Bundestages

Forderkennzeichen 03DAS062

[Der Landschaftsrahmenplan ist gemdéfs § 6 (2) BbgNatSchG vom Ministerium fiir Léndliche Entwicklung, Umwelt und
Verbraucherschutz des Landes Brandenburg genehmigt. Diese Genehmigung gilt als erteilt am ... 2019 und ergeht in
Verbindung mit dem Genehmigungsbescheid.]


https://www.natuerlich-barnim.de/s/cc_images/teaserbox_24826593.png?t=1468587743

Aufbau des Dokuments

Die Inhalte des Landschaftsrahmenplanes werden in vier Teilen dargestellt.

e Teil 1- Einleitung und Methodik

e Teil 2 - Diagnostik und Entwicklungsziele
e Teil 3-Anhang

e Teil 4 - Barnim-Atlas

Teil 1 stellt den theoretischen und konzeptionellen Hintergrund dar. Hier wird insbesondere die
Notwendigkeit neuer Herangehensweisen an die Herausforderungen einer modernen Landschafts-
(rahmen)planung hergeleitet (LRP+). Ansatze und Methoden, die dies unterstiitzen kdnnen, werden
vorgestellt. Somit ist dieser Teil insbesondere relevant fiir politische Entscheidungstrager und soll als
Diskussionsgrundlage fiir die Weiterentwicklung im akademischen Diskurs dienen.

Das Herzstlick des Planes stellt Teil 2 dar: Es handelt sich um die Beschreibung des Zustands der
Okosysteme und der in ihnen wirkenden Stresse dar sowie die Formulierung von Entwicklungszielen und
entsprechenden MaRnahmenpaketen, die zur Erhaltung und Verbesserung der Okosysteme beitragen
sollen. Dieser Teil ist somit insbesondere fiir die Umsetzung von hochster Relevanz. Desweiteren enthalt
Teil 2 alle Karten, die im Rahmen der Erarbeitung des Landschaftsrahmenplanes entstanden sind, im A4-
Dokumenten-Format. Die LRP-Karten im Originalformat (doppeltes AQ) sind zudem separat verfiigbar.

Informationen und Ergebnisse, die fiir die Bearbeitung des LRP+ herangezogen wurden oder die aus der
Erarbeitung hervorgegangen sind, werden detailliert in Teil 3 in Form von Tabellen und Datenbladttern
dargestellt. Dies dient insbesondere der Transparenz und soll die Weiterentwicklung der Planinhalte
unterstitzen.

Als zusatzlich eigenstdndige Veroffentlichung stellt der gemeinsam mit dem LRP+ im Rahmen des
AnpassBAR-Projekts entstandene Barnim-Atlas eine Zusammenfassung und Darstellung der Ergebnisse
des Planes fiir die interessierte Offentlichkeit dar. Inhalte und Darstellungen wiederholen sich somit, was
sich durch die Ansprache verschiedener Zielgruppen rechtfertigt. Es handelt sich gewissermalRen um eine
populdre Version des Landschaftsrahmenplanes, die eine grofRere Beteiligung und Einbindung der
Blrgerinnen und Birger bei der Umsetzung und Weiterentwicklung des Planes erleichtern soll. Der Atlas
ist somit als Teil 4 des LRP+ zu verstehen.
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I11. Landschaftsokologische Grundlagen

I11.1 Uberblick iiber den Landschaftsraum

Das Plangebiet kann in verschiedene Landschaftsrdaume gegliedert werden. Noérdlich von Bernau in
Richtung Wandlitz und Biesenthal sowie siidlich kommend von Eberswalde-Finow dominieren grofe
Waldflachen. Im Osten dagegen sind die Flachen durch eine groRflachige landwirtschaftliche Nutzung
gepragt. Stdlich von Bernau beginnt eine "Kleingewdsserlandschaft". Die groRere Teilflaiche im Nordosten
wird durch das Odertal bestimmt.

Die Stadte Eberswalde im Norden und Bernau im Stiden bilden Siedlungsschwerpunkte, in und um die sich
Industrie- und Gewerbeflachen konzentrieren.

I11.2 Naturrdaumliche Gliederung

Das Plangebiet liegt nach Scholz (1962) zum groRten Teil in der naturrdumlichen GroReinheit
"Ostbrandenburgische Platte" und zu kleineren Teilen in den GroReinheiten "Mecklenburgische
Seenplatte", "Rickland der Mecklenburgischen Seenplatte" sowie "Odertal". Die naturrdumlichen
GroReinheiten mit den im Plangebiet liegenden Haupteinheiten werden im Folgenden aufgelistet und sind
in der Abbildung II-1 kartographisch dargestellt.

e Ostbrandenburgische Platte - braun
mit den Haupteinheiten:
- Westbarnim
- Barnimplatte
- Waldhiigelland des Oberbarnim
e Mecklenburgische Seenplatte - graublau
mit den Haupteinheiten:
- Britzer Platte
- Eberswalder Tal
e Riickland der Mecklenburgischen Seenplatte - rot
mit der Haupteinheit:
- Uckermarkisches Hugelland
e Odertal - hellblau
mit den Haupteinheiten:
- Untere Odertalniederung - stidlicher Abschnitt
- Sandterrassen des Unteren Odertals
- Oderbruch - Abschnitt 6stlich von Oderberg
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Abbildung II-1: Lage und Abgrenzung der naturrdumlichen Gliederung nach Scholz (1962) und den naturrdumlichen Regionen des
Landschaftsprogramms Brandenburg (LfU 2018a)

Fir das Landschaftsprogramm Brandenburg wurden die GroReinheiten in Benennung und Einteilung
modifiziert (vgl. MLUR 2000). Die GroReinheiten nach Scholz (1962) werden in Tabellell-1 den
entsprechenden im Plangebiet vorkommenden Grol3landschaften gegeniibergestellt.

Tabelle lI-1: Gegeniiberstellung der Bezeichnungen der im Plangebiet vorkommenden naturrédumlichen Einheiten nach Scholz
(1962) und gemdf3 Brandenburger Landschaftsprogramm (MLUR 2000)

Naturrdaumliche GroBeinheiten des Plangebietes

nach SCHOLZ (1962) Landschaftsprogramm Brandenburg
Ostbrandenburgische Platte Barnim und Lebus

Mecklenburgische Seenplatte Nordbrandenburgisches Wald-und Seengebiet
Rickland der Mecklenburgischen Seenplatte Uckermark

Odertal Odertal

Im Folgenden wird die Einteilung nach Scholz (1962) verwendet. Die Informationen der nachfolgenden Kapitel bis zum

Abschnitt ,Historische Entwicklung’ wurden, soweit nicht anders ausgewiesen, dem friitheren Landschaftsrahmenplan (Lehnhoff et al. 1997)
entnommen.
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I11.3 Geologie und Geomorphologie

Die folgenden Ausfiihrungen zu den geologischen und -morphologischen Grundlagen im Plangebiet
basieren auf den Darstellungen in Bramer et al. (1991) (iber die physische Geographie der ostdeutschen
Bundeslander sowie die naturraumliche Gliederung von Scholz (1962).

Die textliche Zusammenstellung wurde bis zum Ende des Abschnitts wortlich aus dem vorherigen LRP (Lehnhoff et al. 1997) Gbernommen.

Die rezente Oberflichenform des Untersuchungsgebietes ist in erster Linie auf landschaftsbildende
Prozesse seit dem beginnenden Weichsel-Hochglazial vor ca. 20.000 Jahren zuriickzufiihren. Die einige
Zehnermeter machtigen, pleistozanen Sedimente liegen auf Schichten des Oligozans bis Miozans.
Allerdings haben diese tertidren Schichtfolgen keinen EinfluR auf die Morphologie des
Untersuchungsgebietes. Lediglich bei Hohenfinow steht ein Braunkohleletten fiihrender Tertiadrsattel in
aufgeschlossenen Kiesgruben an. Dieser wurde zeitweilig sogar wirtschaftlich genutzt. Frihere
Vereisungsphasen, einschlieRlich der Saalekaltzeit, erhielten im Untersuchungsgebiet bis auf das untere
Odertal vollstindig eine weichselkaltzeitliche Uberpragung.

Wahrend der Brandenburger Phase befand sich das Gebiet im Rickland der Brandenburger bis Grunower
Staffeln und wurde in dieser Zeit glazigen Uberformt. Die Ostbrandenburgische Platte nimmt einen
GrofRteil des Barnimkreises ein. Subglaziale Rinnen gliedern diese aus Geschiebelehmen und Mergeln
bestehende Grundmoranenplatte. Wandlitzsee, Rahmer See, Liepnitzsee, der Unterlauf der Finow und der
Gamengrund bis zum Botzsee haben sich in solchen Rinnen eingeregelt.

Die Ostbrandenburgische Platte hat bis auf die durch Uberprigung entstandenen Endmorinen und
Schmelzwasserrinnen ein flachwelliges, nach SSW geneigtes Relief mit Hohen um 80 m G.NN. Die
deutlichste natiirliche Bdschung féllt mit 30 m zum Oderbruch ab, wiahrend die Uberginge zum
Eberswalder und auch zum Berliner Urstromtal als allmdhlich zu bezeichnen sind.

Die von Ost nach West filhrende Frankfurter Staffel gilt als Maximalausdehnung der Frankfurter Phase.
Der girlandenartige Verlauf der Frankfurter Staffel ist auf die Gliederung der nordischen Eisrandlage in
Gletscherloben zuriickzufiihren.

Stauchendmoranen sind das Ergebnis eines dynamischen Gletschervorstofles. Sie bauen sich aus
ungeschichtetem, lehmigem und kiesigem Material auf, wobei groRere Blocke eingearbeitet sind.
Zungenbecken gehoéren aufgrund der starken Exaration zur Ausstattung im Hinterland der
Stauchendmordnen. Satzendmordnen entstanden aufgrund eines Uber einen langeren Zeitraum
anhaltenden Gletscherstillstandes. Sie setzen sich Gberwiegend aus ebenfalls ungeschichtetem kiesigem
bis lehmigem Substrat zusammen. Sowohl Stauch- als auch Satzendmoranen heben sich higelférmig in
Hohenlagen zwischen 90 und 150 m von der Grundmoranenplatte ab.

Zur Ausstattung einer Satzendmorane gehoren im unmittelbaren Vorland Sanderflachen wie die zwischen
Wandlitz und Bernau oder norddstlich von Werneuchen. In diesen Gebieten wurde die
Ostbrandenburgische Platte vom Sander zugeschiittet. Die Substratzusammensetzung eines Sanders
unterscheidet sich kaum von jener der dazugehorigen Satzendmoranen. Allerdings kann hier schon bei
geringen KorngroRRenunterschieden verschiedener Schiittungen eine Schichtung differenziert werden. Das

Relief der Sander ist eine in Richtung Urstromtal geneigte Ebene.
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Die Entwasserung des Gletschers der Frankfurter Staffel erfolgte in siidwestliche Richtung, wobei das
Berliner Urstromtal als Vorfluter fungierte. Das Tal der Panke bzw. das Tal des Langen ElsenflieRes sind in
solchen glazifluvialen Schmelzwasserrinnen der Frankfurter Staffel angelegt.

Die Stauchendmordnen sidostlich von Eberswalde werden der Seenstaffel der Frankfurter Phase
zugerechnet. Die Entwdasserung erfolgte Gber den Gamengrund in Richtung Strausberg.

Das Eberswalder Urstromtal diente mit Beginn des Spatglazials, also seit dem Pommerschen Stadium des
Weichselglazials, als Vorfluter fiir die Schmelzwasser, wobei die 47 m-Terrasse des Eberswalder Tales der
Pommerschen Staffel und die 36 m-Terrasse der Angermiinder Staffel zugerechnet werden. Beide
Eisrandlagen entwdsserten Uber das Choriner Durchbruchstal in das Eberswalder Urstromtal. Das
Anstehende des Urstromtales besteht Gberwiegend aus fluvial transportierten feinsandigen Sedimenten,
sogenannten Talsandern. Der Flachensander zwischen GroR Schonebeck und dem Nordrand des
Eberswalder Urstromtales gehort zur glazialen Ausstattung des Vorlandes der Pommerschen Staffel. Seit
Beginn des Pommerschen Stadiums vor ca. 16.000 Jahren bis zum Beginn der Boreal-Zeit vor 9.000 Jahren
lag das Untersuchungsgebiet im EinfluRbereich periglazialer Formungsprozesse. Dinensandflachen
sidlich des Eberswalder Urstromtales sind ein Beispiel fiir dolische Akkumulationen. Die zum Odertal, zum
Ostlichen Eberswalder Urstromtal und zum subglazial vorgepréagten Finowtal fiihrenden Trockentalchen
entstanden ebenfalls im o.g. Zeitraum. Sie sind ein Relikt der durch den Dauerfrostboden bestimmten
hydrologischen Situation in den Glazialphasen des Pleistozans. Die starke Zergliederung der
Endmoranenwalle wird einerseits auf das Zuriickbleiben und langsame Abschmelzen vonToteiskorpern
und andererseits auf solifluidale Prozesse zuriickgefihrt.

Nach Aufgabe der Entwasserung lber Eberswalde wurden wahrend verschiedener Zerfallsphasen des
Pommerschen Stadiums die Sandterrassen des unteren Odertals gebildet. Die Oberflache des mittleren
und unteren Odertals wurde durch frihpleistzozane Senkungsvorgiange und durch Gletschererosion
(weitere Vertiefung und Ausschirfung) wahrend der InlandseisvorstofRe begriindet.

Seit dem beginnenden Holozén vor ca. 10.200 Jahren bis in die Gegenwart wurde und wird das Gebiet
durch Prozesse der Bodenbildung, Torfbildung und Verlandung Gberpragt. Das Auftauen des Permafrostes
flhrte allmahlich zur Einregelung des rezenten Grundwassersystems einerseits und des derzeitigen
AbfluRregimes andererseits. Mit der Abnahme des Oberflachenwassers nahm auch die Intensitat erosiver
und denudativer Prozesse ab bzw. kam durch die zunehmende holozine Vegetationssbedeckung
anndhernd zum Erliegen. Die sukzessive Entwicklung der Vegetation brachte in Abhdngigkeit von Relief
und Wasserhaushalt Moor-, Torfbildung und Verlandung sowie Bodenbildung mit sich. Die wichtigsten
pedogenetischen Prozesse sind unter postglazialen Klimabedingungen entstanden, wie Entkalkung und
Verbraunung, sowie durch Podsolierungsprozesse bei anstehendem sandigen und quarzreichen
Ausgangssubstrat, wie es vor allem auf Sanderflaichen und Talsandern vorliegt. SchlieRlich wurde der
Untersuchungsraum seit der Besiedlung durch Rodung, landwirtschaftliche Nutzung und Bebauung
anthropogen lberpragt.
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Geologie und Oberflachengestaltung der naturraumlichen Einheiten

Im Folgenden werden die geomorphologischen Gegebenheiten und die vorherrschenden
Reliefeigenschaften der einzelnen Haupteinheiten des Plangebietes tabellarisch dargestellt.

Diese Angaben basieren auf Scholz (1962), wobei die Zusammenstellung wortlich dem friiheren Landschaftsrahmenplan (Lehnhoff et al. 1997)
entnommen wurde.

Ostbrandenburgische Platte

Tabelle 11-2: Morphologischer Typ, Substrat und Relief des Westbarnims nach Scholz (1962)

Westbarnim

Morphologischer Typ und Substrat Relief

e Grundmoraneninsel (lehmig) e 40-90 m ii.NN

e Sander (sandig/kiesig)

e leicht flachwellige Sanderflachen mit welligen bis
flachhiigeligen Grundmoraneninseln und

e Diinen (feinsandig) vereinzelten Endmoranenhiigeln

e subglaziale Schmelzwasserrinnen (Wandlitzsee)

Tabelle 11-3: Morphologischer Typ, Substrat und Relief der Barnimplatte nach Scholz (1962)

Barnimplatte

Morphologischer Typ und Substrat Relief

e Grundmoranenplatte (lehmig) e 90-130 m U.NN

e Satz- und Stauchendmoranen (sandig bis kiesig,

Gerdlle eingearbeitet) o vl sl ey

e an der Ostgrenze 10-30 m Steilabfall zum

e subglaziale Schmelzwasserrinnen .
5 Oderbruch hin

e Schmelzwasserrinnen in Grundmoranenplatte

e Dinenbildungen am Nordrand . .
eingetieft

e periglaziale Trockentdlchen am Nordost-und

e bei Endmoranen Diinenbedeckung
Ostrand

e Trockentdlchen und Diinen mit relativ geringer

e Sander in Schmelzwasserrinnen L
Reliefierung
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Tabelle 1I-4: Morphologischer Typ, Substrat und Relief des Waldhiigellandes des Oberbarnims nach Scholz (1962)

Waldhiigelland des Oberbarnim

Morphologischer Typ und Substrat Relief

e Grund- und Endmoranen (kiesig bis lehmig-sandig) e ca.10-150 m U.NN
e Stauchendmoréanen (sehr blockreich) e hugelig

e steilhdngige Trockentaler

Mecklenburgische Seenplatte

Tabelle 1I-5: Morphologischer Typ, Substrat und Relief der Britzer Platte nach Scholz (1962)

Britzer Platte

Morphologischer Typ und Substrat Relief
e Grundmordnenplatte mit Sanderablagerungen e 50-90 m. G.NN
e sandig bis kiesig o flachwellig

Tabelle 1I-6: Morphologischer Typ, Substrat und Relief des Eberswalder Tales nach Scholz (1962)

Eberswalder Tal

Morphologischer Typ und Substrat Relief

e Urstromtalniederung e Tal (Kastental)

T bild in Talsand . . . .
s R sar? er.n . e 10 m Hohendifferenz zur Britzer Platte im Norden
(Schmelzwassersande), teilweise Diinenbedeckung
e Einsenkung der Finow in Terrassen e Hauptterrasse 36-38 m G.NN
e Flachmoorbildungen e Hochterrasse 47-50 m G.NN

e sandige Schwemmkegel und

Solifluktionsschuttdecken an Talflanken © Sm AEiene iiErenz 2um et
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Riickland der Mecklenburgischen Seenplatte

Tabelle 1I-7: Morphologischer Typ, Substrat und Relief des Uckermdrkischen Hiigellandes nach Scholz (1962)

Uckermarkisches Hiigelland

Morphologischer Typ und Substrat Relief
stidostlicher Teil: e 50m i.NN
e Grundmordnenhochflachen o flachwellig, higelig

e lehmig bis sandig-lehmig

Odertal

Tabelle 11-8: Morphologischer Typ, Substrat und Relief der Unteren Odertalniederung nach Scholz (1962)

Untere Odertalniederung - siidlicher Abschnitt

Morphologischer Typ und Substrat Relief

e ebene alluviale Stromniederung mit zahlreichen e Talbreite zwischen Hohensaaten und Garz ca.
Altwassern und Oderarmen 3-7 km

e tonige Flussschlickboden e durchschnittliche Héhenlage: 2 m G.NN

e gleichmaRiger Abfall nach Norden

Tabelle 11-9: Morphologischer Typ, Substrat und Relief der Sandterrassen des Unteren Odertals nach Scholz (1962)

Sandterrassen des Unteren Odertals

Morphologischer Typ und Substrat Relief

e steilwandig gegen die untere Odertalniederung
e Talsandterrassen abgesetzte, breite (3-5 km) in mehreren Stufen
ausgebildete Sandebenen

e 14-30 m G.NN
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Tabelle 11-10: Morphologischer Typ, Substrat und Relief des Oderbruchs nach Scholz (1962)

Oderbruch - Abschnitt 6stlich von Oderberg

Morphologischer Typ und Substrat Relief

e ebene, den natirlichen Gefédllsverhaltnissen des

* Talniederung mit Altwdssern Oderbruchs folgende Alte Oder

e tonige Schlickb6den / tonige Sande e 15m i.NN
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I1 2. Historische Entwicklung der Kulturlandschaft

Das Gebiet des Barnims ist seit Jahrtausenden menschlicher Lebensraum. Als vor ungeféahr 10.000 Jahren
die Gletscher der Eiszeit das Land wieder freigaben, entwickelte sich zunachst eine Tundra, wie sie heute
nordlich der borealen Zone zu finden ist. Die ersten Menschen der Region waren Jager und Sammler, die
ihren Beutetierherden folgten. Funde aus der mittleren Steinzeit (vor 10.000-5.500 Jahren) belegen die
zeitweilige Anwesenheit von Jager- und Sammlergruppen entlang der Bach- und Flusslaufe des Berliner
und auch des Eberswalder Urstromtals. Die Lebensweise wandelte sich allmahlich mit der Erwdarmung des
Klimas, dem Aussterben von groBen Beutetieren wie etwa den Mammuts und der Entwicklung von
Waldern.

Erste dorfliche Siedlungen entstanden wahrend der Jungsteinzeit (ca. vor 5.500-3.800 Jahren); Ackerbau
und Viehzucht gelangten in die Region. Im Bereich der Siedlungen wurde der Wald aufgelichtet. Etliche
GroRsteingraber zeugen von dieser Zeit — diese wurden wie wohl auch die Siedlungen in Gewdasserndhe
angelegt (u.a. Finow im Eberswalder Urstromtal, z.B. Lichterfelde, Niederfinow, und Oder, z.B.
Stolzenhagen, aber auch im von Mordnen gepragten Higelland (z.B. Klein Ziethen). Insgesamt war das
Gebiet wohl nur diinn besiedelt, und dies blieb auch so fiir lange Zeit.

Im spaten 6. und 7. Jahrhundert zogen Slawenstamme in das Gebiet ein. Vermutlich fanden sie einen
weitgehend siedlungsleeren Raum vor. Auch sie bevorzugten fir die Griindung ihrer Doérfer und
Burganlagen Niederungen und FlieBe. Am Finowflie bei Biesenthal zum Beispiel befand sich eine
ausgedehnte slawische Burganlage.

Im Mittelalter, ab dem 13. Jahrhundert, wanderten deutsche Siedler in das Gebiet des Barnims ein
(deutsche Ostkolonisation, Ostsiedlung, Landesausbau) und legten wiederum neue Orte an. Unter Flihrung
der Askanier wurden die slawischen Gebiete nach Osten gedrdngt. Die ansdssige westslawische
Bevolkerung wurde wohl weitgehend assimiliert und gab ihre slawische Kultur auf. Es entstand die Mark
Brandenburg. Die Kénige und Kaiser des Heiligen Romischen Reiches setzen Markgrafen ein, die sie mit
der Sicherung der Grenzregionen betrauten und denen sie die Marken als Lehen verliehen. In der das
Gebiet des Barnims umfassenden Mark Brandenburg lieBen die askanischen Markgrafen u.a. die Burgen
von Werbelin, Grimnitz, Biesenthal, Eberswalde, Hohenfinow und Oderberg errichten. Auch Missionare,
die die Ausbreitung des Christentums betrieben, spielten eine Rolle im Rahmen des politischen und
kulturellen Wandels. Besondere Bedeutung in unserer Region hatte der urspringlich in Spanien
gegriindete Orden der Zisterzienser, die das vom Askanierfiirsten eingerichtete Kloster Chorin
bewirtschafteten und entwickelten.

Auf dem Barnimplateau erfolgte eine konsequente Aufsiedlung. Die Zugezogenen fiihrten neue
Technologien ein, die eine intensivere Veridnderung der Okosysteme bedingte. Der Wald wurde weiter
zurickgedrangt, die landwirtschaftlichen Nutzflichen erweitert. Zusehends wurde auch in den
Landschaftswasserhaushalt eingegriffen (z.B. Bau von Grdben, Entwasserung in Chorin). Neuer
Siedlungsraum wurde fiir Burganlagen, Stadte und Dorfer geschaffen. Es entstanden Ackerbirgerstadte
(u.a. Joachimsthal und Werneuchen) sowie eine Vielzahl von Angerdérfern mit einem langestreckten
offenen Platz, der von den Hausern umgeben wurde. Die deutsche Siedlungsweise fiihrte auch zur
Umgestaltung alterer slawischer Siedlungen (vgl. z.B. Angerddrfer Wandlitz, Brodowin, Chorin).
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Abbildung II-3: Die Barnim-Region als Teil der Mittelmark (Marchia Media) in der Mark Brandenburg im 16. Jahrhundert

(Altkolorierter Kupferstich aus dem Jahre 1588 von Abraham Ortelius; das Original ist im Besitz des Prignitz-Museums am Dom in
Havelberg.)
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(Kolorierter Kupferstich, gezeichnet von Francois Lois Glissefeld, 1773; gestochen von Sebastian Dorn; herausgegeben von
Homannsche Erben in Niirnberg; Brandenburgisches Landeshauptarchiv (BLHA), AKS Nr. 1146A.)
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Im Folgenden wird bis zum Ende des Abschnitts die Darstellung des vorherigen Landschaftsrahmenplanes (Lehnhoff et al. 1997) wértlich
tUbernommen, der die historische Entwicklung entsprechend vorhandener naturraumlicher Gegebenheiten und menschlicher
Nutzungsansprachen verschiedener Gebiete differenziert abgebildet hat. Die Informationen basieren auf Badstiibener (1994), Blgel (1990, o.J.),
Heydick et al. (1987) und Schubert (1994).

Siedlungsgebiet Schénow / Zepernick / Bernau

Entwicklungsachse war die ehemalige Heer- und HandelsstralRe, die von Berlin nach Stettin flihrte. Hier
erlangte die deutsch-rechtliche Kolonial- und Immediatsstadt Bernau im Mittelalter Bekanntheit, GrofRe
und Reichtum durch die Tuchmacherei und durch das hier gebraute Bier.

Durch den Dreiligjahrigen Krieg und die Pest erhielt die Stadt allerdings den Charakter eines
bedeutungslosen Landstadtchens, bis 1842 der Anschlul an die Eisenbahn und die Wiederbelebung des
Postverkehrs neuen Aufschwung durch die Etablierung als Ausflugsziel fiir die Bevolkerung Berlins
bewirkte. Auch die Industrialisierung und Standortverlagerung wurde dadurch begiinstigt.
Baumwollwebereien und Seidenwirkerfabriken bildeten die Haupterwerbsquelle der Bevélkerung.

Im Verlauf der wirtschaftlichen Expansion Berlins mit wachsendem Bedarf an Arbeitskraften und der
Elektrifizierung der Strecke von Bernau bis zum Berlin-Stettiner-Bahnhof (1924) entwickelte sich Bernau
ebenso wie Zepernick und Schénow immer mehr zur Schlaf- und Wohnstadt fiir die in Berlin Beschaftigten.
Neben der Zunahme der standigen Bevélkerung erhohte sich auch die Zahl der in Bernau und Umgebung
an Wochenendbewohner" vergebenen Grundstiicke kontinuierlich.

Biesenthal

Weiter nordlich, ebenfalls an der Heer- und HandelsstraRRe liegt Biesenthal. Ende des 17. Jahrhunderts
entwickelten sich Handwerk und Landwirtschaft. Bekannt wurde der Ort vor allem im 19. Jahrhundert als
Ackerbirgerstadtchen. Neben Landwirtschaft waren vor allem die Miihlen, Wehr- und Hellmihle und das
Brauereiwesen von Bedeutung. Seit 1874 entwickelte sich der Ort, nach Entdeckung einer Mineralquelle
und seiner abwechslungsreichen Lage, bis Ende der 1920er Jahre zu einem Kur- und Erholungsort.

Agrarlandschaft des Barnims

Die Orte, dieser weitgehend ausgerdumten Agrarlandschaft konnten trotz der Ndhe zu Berlin ihren
dorflichen Charakter und ihre historischen Siedlungsstrukturen erhalten und werden auch heute noch
weitgehend durch die Landwirtschaft bestimmt.

Agrarlandschaft Schénerlinde / Schénwalde

Schénwalde, 1752 als Spinnerdorf von Friedrich dem GroRen fiir die Kolonisten gegriindet, besall ebenso
wie Schonerlinde 6stlich der Ortslage bis in die zweite Halfte des 18. Jahrhunderts einen weit groRReren
Waldanteil. Um die Jahrhundertwende ins 20. Jahrhundert entstanden die Hobrechtsfelder Rieselfelder.
Ebenso wie in Zepernick, Schonow, Klosterfelde, Bernau pendelten viele Bewohner zur Arbeit in das nahe
Berlin.

Agrarlandschaft Wandlitz / Klosterfelde

Die Orte, am Wandlitzer, Rahmer und Stolzenhagener See gelegen, waren Fischerdorfer und lebten
daneben von der wenig ertragreichen Landwirtschaft. Erst im 18./19. Jahrhundert und spéter mit der
Eisenbahnlinie Berlin - GroR Schénebeck (1901) kam es zu einem wirtschaftlichen Aufschwung. Vor allem
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aufgrund der nahen Lage zu Berlin und der seen- und waldreichen Umgebung setzte eine rege Bautatigkeit
ein. Gleichzeitig pendelten viele Bewohner zur Arbeit nach Berlin. In Wandlitz entstand der Ortsteil
Wandlitzsee und die Villenkolonie Drei Heiligen Pfiihle. Um 1930 hatte sich Wandlitz zu einem modernen
Erholungs- und Kurort entwickelt. Dies endete mit Beginn des zweiten Weltkrieges. Nach dem Krieg wurde
das Gebiet wiederum zu einem Urlaubsort und Ausflugsziel. Bungalowsiedlungen und Ferienhduser vor
allem in nachster Seenahe entstanden. Diese Entwicklung ist bis jetzt noch nicht abgeschlossen.

Zusammenhéngende Waldgebiete von Basdorf im Westen bis Hohenfinow im Osten
Diese weitgehend geschlossenen Walder sind nur punktuell besiedelt. Landwirtschaftliche Nutzung erfolgt
nur auf einigen Rodungsinseln.

In Basdorf an der jetzigen B 109 gelegen, entstanden mit Aufbau der "Brandenburgischen Motorenwerke"
in den 1930er und Anfang der 1940er Jahre stidlich des alten Dorfes mehrere neue Siedlungen. Auf dem
Gebiet der ehemaligen Motorenwerke wurde nach dem Krieg ein das Ortsbild pragender
Kasernenkomplex gebaut.

Flir Prenden, erstmals 1375 erwahnt, bildeten vor allem die nahegelegenen Seen und der Wald die
Lebensgrundlage. Die Seen waren entsprechend dem Fischereirecht aufgeteilt (u.a. Bogen- und
Liepnitzsee, Ober-, Hell-, Pl6tzen-, Mechesee, Krumme Lanke, Bauersee und Strehlesee). Entlang der Seen
Richtung Sophienstadt (Pregnitzflie) befinden sich friher genutzte Torfvorkommen von mehr als 2 m
Machtigkeit. Die vorhandenen Moore wurden zum Teil entwassert, Wiesen beweidet.
Meliorationsmalinahmen in den letzten Jahren hatten allerdings einen Artenriickgang zur Folge.

Um Ruhlsdorf, am Rand des Waldgebietes gelegen, wird seit (iber 100 Jahren Kies abgebaut. Die
entstandenen Kiesseen sind in heutiger Zeit zu einem beliebten Ausflugsziel geworden.

Im 6stlichen Teil des Waldgebietes liegt Spechthausen. Hier befand sich eine Papiermihle (um 1800: 120
Stampfhammer, 8 Biitten), die Spezial- und Luxuspapiere herstellte. 1956 wurde die Fabrik am Ort
stillgelegt. Suidlich von Spechthausen schlieRt sich das NonnenflieR an. Ostlich des sich in das
Barnimplateau eingeschnittenen FlieRes liegt das Forsthaus Geschirr.

Eberswalder Urstromtal

Das Gebiet der Finowniederung war gekennzeichnet durch das Vorkommen von Raseneisenerzen,
Wasserkraft und dem Holz der Walder. Die sumpfige Niederung galt bis auf einige Uberginge bei
Eberswalde, Finow und Finowfurt als fast unpassierbar. Allerdings gab es bereits um 1620 weniger Sumpf
als Hutungen und Mahwiesen. Diese landwirtschaftliche Struktur ist westlich der heutigen Autobahn,
entgegen der Industrialisierung 6stlich von Finowfurt erhalten geblieben.

Westlich von Eberswalde (erstmals im 13. Jahrhundert erwahnt), wurde 1603 ein Kupferhammer
gegriindet. Um diesen bildete sich eine Hammerkolonie heraus. Der spatere Bau eines Eisenhammers
(1608) erfolgte im Zusammenhang mit dem Finowkanalbau (1605-1620). Er hatte eine Ldnge von 39,4 km
und 11 Schleusen. Wahrend des DreiRigjahrigen Krieges wurde der Kanal allerdings stark beschadigt und
konnte nicht mehr genutzt werden. In den Jahren 1743 bis 1746 entstand er neu. Die Ansiedlung von
Handwerks- und Bauernfamilien erweiterte den Ort betréchtlich. Ostlich von Heegenmiihle entstand eine
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Eisenspalterei (1698) und ein Drahthammer sowie anstelle des Blechhammers ein Messingwerk. Vorstadte
bildeten sich heraus. Die Wohn- und Werkstadtten der Stahlarbeiter konzentrierten sich nahe der, durch
Wasserkraft betriebenen, Anlagen. Eberswalde wurde fiir den preuBischen Staat zur bedeutendesten
metall- und waffenproduzierenden Stadt.

Eine weitere Industrialisierung setzte mit dem EisenbahnanschluR an die Linie Berlin - Stettin ein
(1842/43). Entlang des Finowkanals war somit beiderseits eine Industriegasse entstanden. Der Finowkanal
konnte das Transportaufkommen allerdings Anfang des 20. Jahrhunderts nicht mehr bewaltigen. Von 1906
bis 1914 wurde der durchgehend befahrbare Hohenzollern-Kanal (heute Oder-Havel-Kanal) gebaut. Es
entstanden weitere Wohnsiedlungen, so 1934 die Clara-Zetkin-Siedlung. 1934 erhielt Eberswalde einen
Autobahnanschlul8. Eberswalde mit seinem historischen Stadtkern wurde 1945 zerstort. Die industrielle
Entwicklung setzte sich allerdings fort. Durch die Eingemeindung von Finow 1970 entstand ein industrielles
Ballungszentrum von Uiber 10 km Lange.

Agrarlandschaft um Grof8 Schénebeck

Dieses Gebiet war wie auch weiter nordlich ehemals von Wald bedeckt. Siedlungstatigkeit, der Bedarf der
Manufakturen in Berlin und Eberswalde und Holzhandel fiihrten zu Rodungen und haben die Struktur im
Gebiet verandert. So war das nicht weit entfernte GroR D6lln schon im 17. Jahrhundert bedeutsam fiir die
Holzgewinnung. Grundlage fir den Holztransport war der Ausbau des DélInfliesses und der Finowkanal.
GroR Schonebeck war mit einem 1660 entstandenen JagdschloR Ausgangspunkt fiir Jagden in die
Schorfheide.

I13. Gegenwairtiger Zustand der Okosysteme

In diesem Kapitel wird ein Uberblick iiber die gegenwirtige Situation der ausgewahlten Schutzobjekte des
Plangebietes gegeben. Hierflir wird zunachst der Zustand der 6kologischen Rahmenbedingungen Boden,
Wasser und Klima sowie die entsprechenden 6kosystemaren Stresse, die in diesen Systemen zu
beobachten sind, dargestellt und bewertet. Dies bildet sodann das Fundament fiir die Betrachtungen der
Landschaft und der in ihr eingebetteten Okosysteme. Die reichstrukturierte Kulturlandschaft bildet somit
den rdumlichen Rahmen, der durch die verschiedenen Okosysteme, Siedlungsrdume und
strukturbildenden Landschaftselemente ausgeformt wird.

Die Identifizierung und Auswahl der Schutzobjekte fand, wie in Teil | - Kapitel 4 - Methodik dargestellt, im
Rahmen von Workshops mit verschiedenen Akteursgruppen statt.

Nachfolgend sind vereinfachte konzeptionelle Modelle dargestellt, die die Situation im Plangebiet
systemisch abbilden. Nicht alle einzelnen Faktoren werden in diesen vereinfachten Modellen abgebildet,
sondern die Themengruppen, die die Faktoren thematisch gruppieren. Die Themengruppen umfassen u.a.
die im Plangebiet vorkommenden Okosysteme, deren Stresse, aktuelle und kiinftige Nutzungen, die die
Stresse verstirken sowie deren Ursachen und Zusammenhadnge. Eine detaillierte Darstellung des
konzeptionellen Modells findet sich in Abbildung Il1-4.
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Abbildung I1-4: Stark vereinfachtes konzeptionelles Modell zum Zustand der Okosysteme des Plangebietes im Landkreis Barnim

inklusive der 6kosystemaren Stresse, der Stresstreiber und ihrer Ursachen
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I13.1 Das abiotische Fundament - Boden, Wasser, Klima / Luft

113.1.1 Boden

Der Boden ist eine Verwitterungsschicht zwischen dem Ausgangsgestein der Litosphare sowie der Atmos-,
Hydros- und Biosphare, von denen die Pedosphare, in der die Bodenbildung stattfindet, durchdrungen und
verandert wird. Einerseits sorgen das Klima und die Verwitterung fiir den mechanischen Zerfall und Abrieb
des Ausgangsgesteins und andererseits zersetzen die vielfaltigen Mikro- und Makroorganismen
organisches Material. Beides im Zusammenspiel fihrt zur Bodenbildung. Die Tatigkeit der
Bodenlebewesen sowie die Durchwurzelung und das Anreichern von Humus verbessern zudem die
Belliftung und Wasserriickhaltefahigkeit der Boden. Er besteht somit aus mineralischen sowie organischen
Substanzen, die das Fundament fiir die Entstehung und Erndhrung der Uberirdischen Vegetation ergeben.

All diese Eigenschaften und Prozesse bringen Funktionen hervor, die zur Entstehung einer Vielzahl von
Okosystemleistungen fithren und somit zur groBen Bedeutung der Béden fiir Okosysteme (und Menschen)
beitragen.

Die wesentlichen Funktionen des Bodens sind:

e Lebensraum von Organismen, fester Untergrund und Flache; Pflanzenstandort
e Speicherraum und Umsatzort flir Mineralstoffe und Niederschlagswasser

e  Puffer- und Filtersystem

o  Mikroklimatischer Wirkfaktor (Abstrahlung, Warmespeicher etc.)

Diese Funktionen sind die Grundlage fiir zahlreiche vom Menschen genutzte Okosystemleistungen:

e Versorgende
- Nahrungsmittel
- Rohstoffe/Biomasse

e Regulierende
- Regulierung von Wasserhaushalt & -abfluss
- Erhaltung von Lebenszyklus, Habitaten und Genpool
- Regulierung der Wasserqualitat
- Luftqualitat und Klimaregulierung.

Bodentypen der naturraumlichen Einheiten

Im Folgenden werden die vorherrschenden Bdden zunichst im Uberblick entsprechend der
naturrdumlichen GroReinheiten nach Scholz (1962) vorgestellt. Diese Angaben basieren auf Scholz (1962).
Darauffolgend werden die einzelnen Gebiete genauer beschrieben. Die Informationen basieren dabei auf
den Darstellungen von Bramer et al. (1991), Scheffer & Schachtschabel (1992) und Scholz (1962).

Die textlichen Zusammenstellungen wurden bis zum Ende des Abschnitts (ohne Karten, Diagramm und Tabelle II-11) dem vorherigen
Landschaftsrahmenplan (Lehnhoff et al. 1997) wortlich entnommen.
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AbschlieRend gibt in diesem Abschnitt Tabelle II-11 einen Uberblick tiber die im Plangebiet vorkommenden
Bodentypen sowie deren Entwicklung und Eigenschaften.

Ostbrandenburgische Platte

Westbarnim Barnimplatte Waldhiigelland des Oberbarnim
e vorherrschend Podsole auf e Podsole auf Sandern und Dinen e Podsole

Sanderfléchen ¢ Braunerden auf Grund- und e Braunerden
e Braunerden auf Endmordnen

Grundmoréanenflachen * Moorbéden in

e geringe Bodengiite Schmelzwasserrinnen
e heterogene Bodengiite (gering bis
gut)

Mecklenburgische Seenplatte

Britzer Platte Eberswalder Tal
e Podsole auf Sanderflachen e Podsole in Talsandern und Dinenfeldern
e Braunerde auf der Grundmoranenplatte e Moorbdden in Flachmoorniederungen
e geringe Bodengiite e Anmoorbdden in Schwemmfachern

Riickland der Mecklenburgischen Seenplatte
Uckermarkisches Hiigelland

e auf Grundmoranenplatten: Braunerden (hohere Bodenglte)

Odertal
Untere Odertalniederung - Sandterrassen des Unteren Oderbruch - Abschnitt 6stlich von
siidlicher Abschnitt Odertals Oderberg

e schwach bis maRig gebleichte e maRig bis stark gebleichte, e kaum gebleichte mineralische
mineralische Nassbdden rostfarbene Waldbdden Nassboden

e mittlere bis hohe Bodengiite e geringe Bodengiite e meist gute Bodengiite

e gepragt durch regelmaRige
Uberschwemmungen
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Karte II-1: Schutzgut Boden - Bestand und Bewertung im Plan- und Einflussgebiet
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Im Untersuchungsgebiet konnen aufgrund der Reliefierung, der Beschaffenheit des Ausgangssubstrates,
des Grund- und Oberflaichenwasserdargebotes, der natiirlichen Vegetation und der anthropogenen
Nutzung drei Hauptgruppen von Bodentypen differenziert werden: Braunerden, Podsole und
hydromorphe Boden. Wichtige pedogenetische Grundlagen, wie die Reliefierung und die glazigene,
glazifluviale und periglaziale Aufbereitung des Ausgangsmaterials wurden im Pleistozdn vorgepragt.
Derzeitige klimatische und hydrologische Verhaltnisse stellten sich erst postglazial ein. Die Bodenbildung
ist also ein holozdner ProzeR.

Die natirliche Entwicklung der Bodentypen hangt von der Verbreitung der natirlichen Vegetation ab. Es
ist davon auszugehen, dass im Untersuchungsgebiet aufgrund der Jahrhunderte wahrenden Landnutzung
insbesondere durch Land- und Forstwirtschaft eine starke anthropogene Uberprigung der Béden vorliegt.
So wurde die Horizontierung der sandig-lehmigen Béden der Bamimplatte durch Pfliigen und Diingung
degradiert. Aus dem humosen Oberboden (Ah) und dem verbraunten mittleren Horizont (Bv) entstand ein
degradierter Pflughorizont (Ap). Die Beackerung und die damit verbundenen langen vegetationsfreien
Zeiten sind auch Ursache fiir eine héhere, reliefabhdngige Erosionsempfindlichkeit der Boden.

Anthropogen
Uberpragte Regosol,
Béden 1% ~ Pararendzin 8%
Erd- - o .
) Gewdsser 1% Terrestrischer
Niedermoor
co Rohboden 0%

Vega-Gley 0% < Gley 8%

Podsol 1%

Fahlerde 30%

Parabraunerde
3%

Abbildung II-5: Flcchenanteile der vorherrschenden Bodentypen im Plangebiet

Weiterhin sind die verschiedenen pedogenetischen Prozesse raumlich nicht klar voneinander zu trennen.
Es liegen also unter Wald vorwiegend Ubergangstypen wie Braunerde-Podsole oder Podsolbraunerden mit
unterschiedlichen Hydromorphierungsgraden vor. Die grote Verbreitung von Braunerden und deren
Ubergangstypen liegt auf den Grund- und Endmorinen der Barnimplatte. Hier und besonders auf dem
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flachwelligen Grundmoranengebiet befindet sich das Areal mit der langsten und intensivsten
landwirtschaftlichen Nutzung. Die Griinde liegen in der vergleichsweise hohen natlrlichen Fruchtbarkeit
und der aufgrund des Sandanteils auch relativ leichten Bearbeitbarkeit. Eine gute Drainage und damit
verbundene gute Durchliftung der Boden ergeben einen weiteren positiven Aspekt fir die
landwirtschaftliche Nutzung. Die lehmig bis sandig-lehmigen Béden der Grundmorane des siidostlichen
Teiles des Uckermarkischen Hiigellandes, die hier noch in das Bearbeitungsgebiet hineinragt, besitzen
ahnliche Merkmale und gehdren zu den besseren Boden des Bearbeitungsgebietes.

Die leichte Bearbeitbarkeit der Sanderflichen gab auch den Ausschlag fir eine temporare
landwirtschaftliche Nutzung. Allerdings wurden die quarzreichen, nahrstoffarmen Béden relativ schnell
wieder aufgelassen. Es kann davon ausgegangen werden, dass auf den Sanderflaichen, Diinen und
Talsandern unter Wald seit iber 200 Jahren eine nahezu ungestorte pedogenetische Sukzession
stattfinden konnte. Neben dem Vorkommen quarzreicher Sande schafft vor allem die saure Streu der
Nadelwald- und Ericaceenvegetation ein Podsolierungsprozesse forderndes Milieu. Allerdings reichen
Jahresdurchschnittsniederschlagssummen zwischen 500 und 600 mm nicht aus, um vertikale
Stoffverlagerungsprozesse zu beschleunigen und bedeutende Anreicherungshorizonte wie Ortstein zu
akkumulieren. Schwach gebleichte Podsolbdden kommen auf fluviatil akkumulierten Sanderflachen und
Talsandern genauso vor, wie auf &dolisch akkumulierten Diinen. Auch auf Sand und kiesreichen
Satzendmoranen sind Podsole verbreitet. Stark gebleichte Podsolb6éden herrschen im Gebiet der
waldbestandenen Talsandterrassen bei Hohensaaten vor.

Aufgrund des insgesamt relativ schwach ausgebildeten Gewdassernetzes beschrankt sich die Verbreitung
stark hydromorph beeinfluBter Boden auf Gewasserrander, Moor- und Verlandungsgebiete sowie auf das
Gebiet der Oderaue und des Oderbruchs. Nahrstoffreiche (tonige Schlick-) Boden unterschiedlicher
Machtigkeit (40-90 cm), die durch regelmaRige Uberschwemmungen und Ablagerungen entstanden,
bestimmen die untere Oderniederung. Tonige Schlickbdéden, lokal toniger Sand und Sand bestimmen das
Oderbruch. Wichtig fir die Moor- und Torfbildung sind bis in die Bodenhorizontierung reichende
Grundwasserspiegel, so dass die Mineralisierung von humosen Anteilen des Oberbodens durch
Sauerstoffmangel gestort wird.

Moore treten liberwiegend im westlichen Eberswalder Tal, im Oberlauf der Finow und im Bereich der
ostlichen Pankezufliisse auf. Moorbildung, Torfbildung und Verlandung stehen in einem engen
genetischen Zusammenhang. Die Bildung von Mooren kann auch Gber Anhebung und Senkung des
Grundwasserspiegels anthropogen beeinfluBt werden. Anstau von Mihlbachen und Kanalbau wirken sich
positiv auf Moorbildungen aus, wahrend MeliorationsmalRnahmen Moorbildungen stoppen.

Einen Sonderstandort anthropogen beeinfluRter Boden stellen die Rieselfelder westlich von Schénow und
Zepernick dar. Es ist davon auszugehen, dass dieses Gebiet stark eutrophiert und kontaminiert wurde.

I1-19



Teil Il

Landschaftsrahmenplan LRP+ Landkreis Barnim

Gegenwirtiger Zustand der Okosysteme

Tabelle 1I-11: Bodentypen, die im Plangebiet vorkommen, vorgestellt auf Grundlage der Steckbriefe Brandenburger Béden

(MUGV 2011)

Bodentypen

Terrestrischer
Rohboden
(Lockersyrosem,
Rendzin)

Regosol, Pararendzin

Braunerde

Entstehung

e Anfangstadium der Bodenbildung

e kaum Humusakkumulation

e junge Flug- und Diinensande

stark erodierte Flachen, z.B. Truppeniibungspldtze, Tagebau
o kalkhaltiges Festgestein (Rendzin)

Eigenschaften
e entspr. Ausgangsgestein

e Sand: geringe Wasserspeicherkapazitat und Nahrstoffverfiigbarkeit,

gute Durchliftung und Durchwurzelbarkeit

e Lehm: hohere Wasserspeicherkapazitat und Nahrstoffverfligbarkeit,

geringere Durchliiftung und Durchwurzelbarkeit

Funktion

e hohe Lebensraumfunktion fiir seltene Arten aufgrund extremer
Bedingungen

Gefdahrdung

e \Winderosion als natiirliche Entwicklung

Entstehung

o kalkfreies bis kalkarmes Lockermaterial, Weiterentwicklung aus
Lockersyrosem (Regosol)

e Geschiebemergel, Erosion durch landwirtschaftliche Nutzung
(Pararendzin)

Eigenschaften

o flachgrindig

e geringe Durchwurzelbarkeit

e geringe Wasserspeicherkapazitat

e niedrige bis mittlere Ndhrstoffverfiigbarkeit

Funktion

e mittlere ackerbauliche Eignung

Gefahrdung

o stark erosionsgefdhrdet, besonders bei fehlender Vegetationsdecke

e starke Austrocknung

Entstehung

e Verwitterung kalkfreien silikatischen Ausgangsgestein (Sande)

e oft einhergehend mit Podsolierungsprozessen

Eigenschaften

o tiefgrindig

e gut durchliiftet und durchwurzelbar

e geringe Wasserspeicherkapazitat

e geringe Nahrstoffvorrate sowie -verfligbarkeit

Funktion

e je nach Nutzung geringe (Kiefernforste) bis gute
Grundwasserneubildungsrate (Acker)
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1,8
im stdlichen
Bereich

7.023

groRtenteils
stdliches
Eberswalder Tal
im Ubergang zur
Barnimplatte

17.239

vor allem noérdlich
von Eberswalde
und stdlich
entlang der
wassergepragten
Gebiete
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Bodentypen

Podsol-Braunerde

Gley-Braunerde

Parabraunerde

Gefdahrdung
e Bodenversauerung -> Podsolierung durch Luftverschmutzung
e Stickstoffeutrophierung in Humus und Oberboden

Entstehung

e meist Sandbdden unter Wald

e \ersauerungsprozesse

¢ Ubergang von Braunerde zu Podsol

Eigenschaften

e gut durchliiftet und durchwurzelbar

e geringe bis mittlere Wasser- und Nahrstoffspeicherfahigkeit

Funktion

e meist forstliche Nutzung

e geringes Ertragspotenzial bei Ackernutzung

e Kiesgewinnung

Gefahrdung

e weitere Versauerung

e einhergehende Mobilisierung von Schwermetallen ->
Grundwasserbelastung

Entstehung

o (oft reliktischer) Grundwassereinfluss

e Verwitterung von Deck- und Schmelzwasseranden
Eigenschaften

o mittelgrindig

e gut durchwurzelbar

e geringe bis mittlere Lagerungsdichte

e geringe Wasser- und Nahrstoffspeicherkapazitat
Funktion

e Vergangenheit oft ackerbauliche Nutzung

e Gegenwart oft forstliche Nutzung

Gefdhrdung

o (weitere) Grundwasserabsenkung -> Nahrstoffauswaschung

Entstehung

e Geschiebemergel/-lehm

e Entkalkung, Verbraunung und Tonmineralverlagerung (Lessivierung)

e Verdichtung des Unterbodens

Eigenschaften

o tiefgrindig

e gut durchwurzelbar

e hohe Wasser- und Nahrstoffspeicherkapazitat sowie -verfiigbarkeit

e Tendenz zu Staunésse, Luftarmut

Funktion

e sehr produktiv und fruchtbar

e landwirtschaftliche Nutzung

e hohes Speicher-, Puffer- und Transformationsvermogen bei
Stoffeintragen

Gefihrdung
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Vorkommen
(ha) / Lage

20.087

groRtenteils im
Westbarnim und
im Osten zwischen
Werneuchen-Ost
und Tiefensee

kommt nicht im
Plangebiet vor,
aber in
angrenzenden
Gebieten

2.471

groRtenteils im
Nordosten,
angrenzend an
Unteres Odertal
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Bodentypen Vorkommen
(ha) / Lage

e Verdichtung

e Erosion

o Verlust der wertvollen Funktionen
Fahlerde Entstehung 26.028

o lehmiges Ausgangssubstrat mit sandiger Deckschicht groRtenteils im

e Tonmineralverlagerung vom Oberboden in Unterboden Stidosten des

e Auswaschungshorizont Plangebietes

e oft unter Wald entstanden

Eigenschaften

e eigentlich geringe Lagerungsdichte, gut durchliftet und
durchwurzelbar

e niedrige Nahrstoff- und Pufferkapazitat im Oberboden

e hohe Nahrstoffverfligbarkeit sowie Puffer- und
Wasserspeicherkapazitdt im Unterboden

Funktion

e gute Produktivitat

e ackerbauliche Nutzung

Gefdahrdung

e Verdichtung durch intensive ackerbauliche Nutzung

e eingeschrankte Niederschlagsversickerung

e Erosion
e schlechte Durchwurzelbarkeit und Stoffaustausch
Podsol Entstehung 1.128
e Binnendinen vereinzelt

e Anreicherung von Rohhumus durch schwer zersetzbare Streu und
gehemmte biologische Aktivitat

e Versauerung und Verlagerung von Huminstoffen und Sesquioxiden in
Unterboden

Eigenschaften

e geringe Pufferkapazitat

e geringe Nahrstoffvorrate und -verfugbarkeit

mittlere bis geringe Griindigkeit und Durchwurzelbarkeit

e geringe Wasserspeicherkapazitat

Funktion

e geringe Produktivitat

e meist forstliche Nutzung mit Kiefer

Gefahrdung

e Verstarkung der Podsolierung durch Luftverschmutzung und sonstige
stoffliche Eintrage

e Flachwurzelung

o Windwurf

Vega-Gley (Auengley) Entstehung 67
e periodische Uberflutungen und hohe Grundwasserstande im Unteren
o (reliktische) Sedimentumlagerungen Odertal

Eigenschaften
e grolRe Substratheterogenitat
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Bodentypen Vorkommen
(ha) / Lage

e je nach Grundwasserstand mitteltiefe Durchwurzelbarkeit und
Durchliftung

Funktion

e hohes Puffervermogen, Schadstoffsenke

e Grinlandnutzung oder Auenwald

o Archivfunktion durch Natirlichkeit

Gefdahrdung
e Schadstoffakkumulation kann Belastungsgrenze erreichen
Gley Entstehung 7.360

e Grundwasserbeeinflussung groRtenteils

e Reduktion und Oxidation (Hydromorphierung) entlang des

e Anreicherung von Rohhumus durch eingeschrankte Aktivitat von Finowkanals
Bodenorganismen (auBer

o sandig bis lehmiges Ausgangsmaterial Stadtbereich

Eigenschaften Eberswalde),

e nihrstoffarm und durchlissig (sandiges Ausgangsmaterial) Biesenthaler

e geringe Pufferkapazitit Becken, der

e oft reliktisch aufgrund von Grundwasserabsenkung oder Entwésserung GroBteil der

. westlichen
Funktion _
e Grundwasserneubildung Enklave bei
Schluft,

e Archivfunktion (alte Grundwasserstande)
e Grunlandnutzung
e ackerbauliche Nutzung (entwassert)

Rieselfelder bei
Hobrechtsfelde
und entlang des

Gefihrdung Odertals

e weitere Grundwasserabsenkung

e Humusmineralisierung -> Nahrstoff- und Schadstoffauswaschung ->
Grundwasserbelastung

e Winderosion (feinsandiges Ausgangsmaterial)

Erd-Niedermoor Entstehung 4.260

e stetiger Grundwasseriberschuss groRtenteils

e Versumpfung entlang der

e Akkumulation organischer Substanz durch Sauerstoffmangel Schmelzwasserrin
(Torfanreicherung) nen der Finow

Eigenschaften und Pregnitz,

e je nach Entstehung und Ausgangsmaterial unterschiedlich Biesenthaler

e Versumpfungsmoore flach bis mittelgriindig Becken und an der

e meist durch Entwésserung und Nutzung stark degradiert Panke

Funktion

o Kohlenstoffspeicherung, allg. Stoff- und Wasserspeicherung

e Archivfunktion (Natur- und Kulturgeschichte)

Gefdahrdung

e jegliche Nutzung

e Grundwasserabsenkung

e Mineralisierung des Torfs, Veratmung

o Nahrstoff- und Schadstoffauswaschung -> Grundwasserbelastung
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Bewertung der Bodenfruchtbarkeit

Folgende Gebiete wurden auf Grundlage der Daten zum landwirtschaftlichen Ertragspotenzial (LBGR
2016a) mit einer (1) sehr hohen bzw. (2) hohen Bodenfruchtbarkeit auf landwirtschaftlichen Flachen
ausgewiesen (s.a. Karte 1l-1: Schutzgut Boden - Bestand und Bewertung)

(1) e vereinzelt im Westbarnim an Fahlerde-Vorkommen
e nordwestlich von Bernau b. Berlin
e zwischen Buch und Lindenberg
e um Weesow und Wilmersdorf
e kleine ostliche Enklave bei Oderberg
e Ostliches Odertal

(2) e siidwestlich des Lotschesees
e vereinzelt um Biesenthal
e westliches Odertal

Bewertungen bedeutender 6kosystemrelevanter Eigenschaften

Im Vorgangerlandschaftsrahmenplan (Lehnhoff et al. 1997) wurden Betrachtungen zur potentiellen Wind- und Wassererosionsgefdhrdung,
Grundwasserneubildung sowie Schadstoffakkumulation angestellt. Die Darstellungen wurden im Folgenden bis zum Ende des Abschnitts wortlich
Ubernommen.

Die Bewertung der potentiellen Erosionsgefahrdung der Boden gegeniiber Wasser und Wind erfolgte in
der 6kologischen Ressourcenplanung Berlin und Umland (BUNR/UBA 1992) durch die Zusammenschau der
Kriterien: Substrateigenschaften, Hydromorphieverhédltnisse und Hangneigung. Die Ermittlung der
jahrlichen Grundwasserneubildungsrate erfolgte nach der Methode von Réder (1992) nach Dorhofer und
Josopait (1980) sowie Haertlé (1983). Die Fahigkeit zur Schadstoffakkumulation eines Bodens wird durch
seine physikochemischen Filtereigenschaften bestimmt. Boden mit einem hohen Tonanteil kénnen
Schadstoffe wesentlich besser akkumulieren als beispielsweise reine Sande. Das kann damit begriindet
werden, dass negativ geladene Tonminerale in der Lage sind, positive Metallkationen zu binden. Sinkt nun
der pH-Wert, wird durch den UberschulR von Wasserstoffionen die Sorptionsfiahigkeit gemindert. Béden
mit hoher "Schadstofffixierung" sind in Hinblick auf die Gefdhrdung von Grund- und
Oberflachengewassern durch Schadstoffeintrage positiv zu bewerten. Im Untersuchungsraum sind dies
die lehmigen Sande.

In der nachfolgenden Tabelle werden die Fahigkeit der Boden im Plangebiet zur Schadstoffakkumulation
und zur Grundwasserneubildung sowie die Verdichtungsempfindlichkeit der Béden in Abhangigkeit von
der Bodenart dargestellt.
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Tabelle 11-12: Potentielles Schadstoffakkumulations-, Grundwasserneubildungsvermégen und Verdichtungsempfindlichkeit

Bodenart Potentielles Potentielles Potentielle
Schadstoffakkumu- Grundwasserneu- Verdichtungs-
lationsvermogen bildungsvermogen empfindlichkeit
Sandboden (S) gering sehr hoch gering
anlehmiger Sand (SI) mittel hoch gering
lehmigerSand (IS) hoch mittel mittel
stark lehmiger Sand/ Auenlehme (SL) hoch /sehr hoch mittel/gering hoch

Das Uckermdirkische Hiigelland

Sowohl das Schadstoffakkumulationsvermdégen als auch die Grundwasserneubildungsrate kann im Gebiet
aufgrund der bereits in vorangegangenen Abschnitten erwdhnten Substrateigenschaften und
Verwitterungsstadien der Boden als mittelmaRig bezeichnet werden. Die Erosionsanfalligkeit dieses
Gebietes wird besonders im Westen vor allem durch die groRrdaumig angelegte landwirtschaftliche
Nutzung determiniert. Weitgehend strukturlose Rdume liefern besonders in Zeiten der Brache
Angriffsmoglichkeiten fir Wasser- und Winderosion.

Die Schorfheide mit Britzer Platte

Auf einem relativ groRen Flachenanteil dieses Naturraumes liegen Bdden mit hoher
Grundwasserneubildungsrate vor. Diese Gebiete sind substratabhangig tGiber den gesamten Raum verteilt.
Gleichzeitig ist davon auszugehen, dass Schadstoffe relativ schnell und ungestort bis in Grundwasserkorper
vordringen kdnnen. Die sorptionsfahigsten Boden liegen in einem landwirtschaftlich genutzten Gebiet siid-
Ostlich von GroR Schonebeck. An diesem Beispiel wird deutlich, dass die Schadstoffakkumulationsfahigkeit
und die Kationenaustauschkapazitat pflanzenverfiigbarer Nahrstoffe gleichermaRen am Tonmineralanteil
im Boden festgemacht werden kénnen. Das Mal} der grof3flachig auftretenden Winderosionsgefahrdung
hangt in diesem Naturraum vorrangig von der Exposition ab, da hier von einer verhaltnismaflig homogenen
KorngroRenverteilung ausgegangen werden kann.

Das Eberswalder Tal

Auffallend ist hier die Verbreitung der Winderosionsgefahrdung im Westen des Gebietes. Griinde liegen
einerseits in der Substratzusammensetzung von Talsandern und aufgelagerten Diinen und andererseits in
der besonderen klimatischen Situation. Sowohl Ost- als auch Westwinde kénnen nahezu ungehindert im
von Ost nach West verlaufenden Tal wirken (vgl. auch Kapitel 11 3.1.3 Klima / Luft). Gebiete mit hohen
Grundwassemeubildungsraten sind korngroRenbedingt auf Talsandern zu finden. Die Schadstoff-
akkumulationsfahigkeit mufl im Eberswalder Urstromtal bis auf vereinzelte Kleinflichen als gering
bezeichnet werden. Ein kleiner Raum zwischen Oder-Havel-Kanal und Finow-Kanal, im westlichen Bereich
des Ragoser FlieRes ist aufgrund der auffallenden Reliefierung und ungewéhnlich groRer Hangneigung
auBergewdhnlich wassererosionsgefdhrdet.
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Der Westbarnim

Die Gebiete mit der hochsten Grundwasserneubildungsrate befinden sich jeweils zwischen Klosterfelde
und Basdorf sowie zwischen Schonwalde und Schonerlinde im westlichen Westbarnim. Die
KorngréRenzusammensetzung der sandigen Substrate im Ubergangsbereich zwischen Flichensandern
und Grundmoranenplatte ist ausschlaggebend fiir diese Bewertung. Die am meisten durch Winderosion
gefdhrdeten Gebiete liegen expositionsbedingt am westlichen Rand dieses Naturraumes und in der
Peripherie des Eberswalder Tales. Die wenigen, kleinen Flachen mit der groRten
Schadstoffakkumulationsfahigkeit sind im duflersten Norden bzw. Sliden gelegen.

Die Barnimplatte

Im Unterschied zu den anderen Naturraumen besitzt die slidliche Bamimplatte ausgedehnte Flachen mit
einem hohen potentiellen Schadstoffakkumulationsvermogen. Diese decken sich fast ausnahmslos mit
den Ackerflachen der Grundmoranenplatte. Fir eine Erklarung dazu sei auf den Abschnitt ,,Schorfheide
mit Britzer Platte” hingewiesen. Auf diesen Flachen besteht zudem aufgrund der Grof3e der strukturarmen
Acker ein eerhéhte Wasser- und Winderosionsgefihrdung. Am Ostrand der steil zum Oderbruch
abfallenden Barnimplatte sind einige, kleinflachige Areale hoher Wassererosionsgefahrdung zu finden.
Neben der groflen Hangneigung bieten periglaziale Trockentdlchen einen zusatzlichen Angriffspunkt fir
die Wassererosion. Zusatzlich wurde das Grundmoranenmaterial hier noch solifluidal Giberpragt und kann
so noch leichter durch flieRendes Wasser erodiert werden. Flachen hoher Grundwasserneubildungsrate
sind mosaikartig (ber die gesamte Barnimplatte verteilt. Die Bildungsbedingungen &hneln
korngroRenbedingt denen der anderen naturraumlichen Einheiten im Untersuchungsraum.

Das Waldhiigelland des Oberbarnim

Hier liegen sowohl Béden mit hoher Grundwasserneubildungsrate die wenig winderosionsgefahrdet sind.
Flachensander im Vorland der Frankfurter Staffel liefern das Ausgangssubstrat. AuRerdem bietet die Lage
im Luv der Endmoranen entsprechende Angriffspunkte fir die Winderosion.

Das Untere Odertal / Das Oderbruch

Aufgrund der kleinen GebietsgrofRen und dhnlicher Merkmale in diesen Bereichen werden die Naturrdume
zusammengefalt. Die Auenbdden besitzen zwar aufgrund der KorngréRenzusammensetzung ein hohes
potentielles Schadstoffakkumulationsvermégen, doch werden wegen der im Jahresdurchschnitt hohen
Wassersattigung die meisten Schadstoffe kaum angelagert, sondern lateral weitertransportiert. Dies
bedeutet eine relativ hohe Gefahrdung durch Schadstoffe in Losung und eine Wassererosionsgefahrdung.
Grundwasser werden allerdings vorrangig in Schichten unterhalb der Auenlehme gebildet.

Die Sandterrassen des unteren Odertals

Die Sandterrassen sind aufgrund ihrer Substratzusammensetzung besonders stark hinsichtlich ihres
Schadstoffakkumulationsvermégens gefahrdet. Die Grundwasserneubildungsrate ist zwar potentiell sehr
hoch, doch kann die Sorptionsfahigkeit der Boden eher als gering bezeichnet werden. Verstarkt wird dieser
Effekt durch das Vorhandensein von Auskiesungen.
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Bodenbezogene Stresse in den Okosystemen

Die Boden im Plangebiet wurden und werden auf vielfaltige Weise degradiert. Der Verlust organischer
Materie im Boden wurde im Rahmen der Analyse als wichtigster Stress mit der hochsten strategischen
Relevanz gewertet (s. Tabelle 1I-13). Griinde, die zu diesem Verlust fihren, kdnnen mannigfaltig sein.
Nutzungsanderungen, offenliegende Boden, Versauerung durch atmosphérische Eintrage oder auch durch
unglinstige Bestockung sind nur einige Beispiele. In der Karte 1l-2: Schutzgut Boden - Beeintréichtigung und
Gefdhrdung werden einige dieser Stressfaktoren raumlich dargestellt. Auf diese soll in den folgenden
Abschnitten naher eingegangen werden.

Tabelle 11-13: Okosystemare Stresse in Bezug auf das Schutzgut Boden im Plangebiet

Kritikalitat Dynamik Strategische Relevanz
[
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T £ 3 8% s = & : - 3
] ] 2 g5 Lo = Z T . - O Q9 o 3
@ a < =" i < x = im M = £ 2
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Boden gend flussbar
Verdnderte stoff-
liche Zusammen- w o linear  gleich kaum  wenig
setzung des Ri hoch  hoch  hoch rii or hoch stei- blei- 9 hoch beein- be-
Bodens, z.B. € . gend bend flussbar  kannt
Versauerung
Okosystemare Degradation von Ackerland
Winderosion ied . . linear beei wenig
landwirtschaft- nled- - mam oeh M 8e hoch  stei- héher 10  hoch eein- be-
) N rig Rig Rig ringer flussbar
licher Flachen gend kannt

I-27



Teil Il

Landschaftsrahmenplan LRP+ Landkreis Barnim Gegenwirtiger Zustand der Okosysteme
Kritikalitat Dynamik Strategische Relevanz
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Moorkérpers

Die Bewertungen sind Einschatzungen der Bearbeiter und sollten liberarbeitet oder quantifiziert werden, sobald exaktere bzw.
besser fundierte Daten vorliegen; die strategische Relevanz beschreibt die Relevanz des auftretenden Stresses im Plangebiet, die
sich aus Kritikalitat (Kritikalitdt betrachtet das réumliche Ausmafs, die Wirkungsschwere sowie die Irreversibilitit einer Schddigung
bzw. Beeintrdchtigung; s. dazu auch Teil I, S. I-29) und Dynamik ergibt; nicht alle in der Tabelle abgebildeten Stresse sind in der
Karte zum Schutzgut Wasser dargestellt. Die dazugehdrigen ausfiihrlichen Tabellen befinden sich im Teil Il - Anhang (Tab. IlI-1).

Bodenerosion

In der Karte lI-2: Schutzgut Boden - Beeintréchtigung und Geféhrdung ist die Bodenerosionsgefdahrdung
durch Wind und durch Wasser auf Grundlage der Daten des Landesamtes flir Bergbau, Geologie und
Rohstoffe (LBGR 2016b) dargestellt. Laut LBGR (2018) waren fiur die Bewertung der Erosionsgefdhrdung
der Feldblock und der Vergleichsindex wichtige GréRen. Unberiicksichtigt blieben bei den Berechnungen
Wald- und Siedlungsflachen. Die Erosion wurde entsprechend der Allgemeinen Boden-Abtrags-Gleichung
(ABAG) nach der Formel

A=RXKXLSXCXP

berechnet, mit

A = mittlerer, jahrlicher Bodenabtrag [t/ha/a],

R = Regen-und Oberflachenabflussfaktor

K = Bodenerodierbarkeitsfaktor (Ton-und Humusgehalt, Wasserdurchlassigkeit, AggregatgroRe)
LS = Relieffaktor (Hangneigung, Hanglange)

C = Bedeckungs-und Bearbeitungsfaktor

P = Erosionsschutzfaktor (Barrieren, wie z. B. Damme, Hecken, Baumreihen) (LBGR 2018).

In der Karte II-2: Schutzgut Boden - Beeintrdchtigung und Gefdhrdung wird ersichtlich, dass insbesondere
die wertvollen Fahlerdenbdden, die sich im mittleren, slidlichen und 6stlichen Teil des Plangebietes
befinden und grofStenteils intensiv landwirtschaftlich genutzt werden, grof3flachig durch Wassererosion
und/oder Winderosion gefdhrdet sind. Aber auch im Westen und Nordwesten des Plangebietes sind
insbesondere Braunerde- und Gleyvorkommen durch Erosionsprozesse gefahrdet.

Belastungen durch Altlasten, Deponien und Abbauflachen

In der Konsequenz der Ausbreitung von Siedlungen steigt auch der Platzbedarf fiir Infrastruktur zur
Beseitigung bzw. Lagerung von Abfdllen und Abwasser. Hierzu gehért u.a. der Ausbau von Klaranlagen.
Zudem gibt es vielerlei Altlasten aus der Vergangenheit, die die Qualitat von Flachen einschranken, oder
von denen gewisse Risiken fiir Mensch und Natur ausgehen. Hierzu gehoren kleinere, ggf. nicht
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sachgerecht abgesicherte Deponien oder auch Belastung von ehemals militdrisch oder industriell
genutzten Flachen. Hinzu kommt teilweise auch in erheblichem Umfang die Belastung der Umwelt durch
illegal abgeladenen Miill aller Art wie etwa Chemikalien- und Farbbehalter oder Elektroschrott.

In der Kartell-2: Schutzgut Boden - Beeintriichtigung und Geféhrdung werden entsprechende
Vorkommnisse im Plangebiet als Punktdaten dargestellt. Hierzu gehoren festgestellte, bereits sanierte
sowie Verdachtsflaichen fir Altlasten, die auf den Daten des Bodenschutzamtes Barnim basieren.
Zusatzlich werden Deponien abgebildet. Die Standorte der Deponien basieren auf Grundlage der Daten
des LfU (2016) und stellen alle Deponien, die ein Volumen > 100.000 m? besitzen und sich in Zustandigkeit
des Landesamtes fiir Umwelt Brandenburg befinden, dar. Im Plangebiet handelt es sich bei den vier
dargestellten Punkten um Deponien in der Stilllegungsphase. Dies sind folgende: Eberswalde-Finow mit
300.000 m3, Eberswalde-Ostend mit 3.500.000 m3, Bernau mit 1.100.000 m3, Schwanebeck-Nord mit
11.000.000 m® — die angegebenen Volumenwerte beziehen sich auf das Volumen der Deponien zum
Zeitpunkt der Stilllegung (LfU 2018b).

Die als Polygone dargestellten Abbauflichen basieren auf den Daten des Digitalen Basis-
Landschaftsmodells (ATKIS-Basis-DLM). Hierflir wurden Flachen erfasst, die > 1 ha betragen (ATKIS 2009).
Diese sind "Lunow-Ost" zwischen Hohensaaten und Lunow und "Ruhlsdorf-Marienwerder" nérdlich von
Ruhlsdorf um den Kranichsee. Weitere Abbauflachen werden tabellarisch im Teil lll — Anhang (Tab. 11I-51)
dargestellt.

Belastungen durch Schadstoffe aus dem StraBenverkehr

Moderne Gesellschaften zeichnen sich durch immer weitergehende Differenzierung aus: Wohnen,
Arbeiten, Bildung oder Erholung finden immer mehr an unterschiedlichen Orten statt. Berufliche Mobilitat
gehort in der Metropolregion Berlin und dem Barnim fir eine wachsende Zahl von Menschen zum
Alltag — sie erfordert einen hohen Energieeinsatz und Verkehrsflachen. Hinzu kommt das freizeitbedingte
Mobilitatsverhalten, welches — ob per Bahn, Auto oder (Motor-)Rad — vor allem an den Wochenenden fiir
ein erhdhtes Verkehrsaufkommen sorgt. Pendlerzahlen und Verkehrsaufkommen steigen deutlich und mit
ihnen die Anspriiche an das Verkehrsnetz.

Mit einem steigenden Verkehrsaufkommen nimmt auch die Schadstoffbelastung zu, denen die Boden
entlang der vielbefahrenen StralRen ausgesetzt sind. Hiermit erhéhen sich Zahl und AusmaR der
Stressfaktoren, die zur Verringerung der Okosystemgesundheit beitragen. Die Schadwirkung hingt u.a.
von Art, Geschwindigkeit und Intensitdt des Verkehrs ab, wie auf der Karte llI-2: Schutzgut Boden -
Beeintriichtigung und Gefdhrdung mithilfe von Puffern, die auf den Daten des Spatial Road Disturbance
Index (SPROADI — raumlicher Verkehrsstorungsindex fiir die Naturschutzplanung, Freudenberger et al.
2013) fur den Barnimer Bereich und des Umweltatlas Berlin flir den Berliner Bereich basieren, entlang der
verschiedenen StraRenkategorien illustriert wird.
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Karte 1I-2: Schutzgut Boden - Beeintréchtigung und Gefédhrdung im Plan- und Einflussgebiet
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In Brandenburg wird davon ausgegangen, dass stoffliche Belastungen sich nur auf einen schmalen Streifen
(25 m) entlang der StralRen beziehen (MIL 2015). Internationale Studien (z.B. van Bohemen & Janssen van
de Laak 2003, Zechmeister et al. 2005, Bignal et al. 2007, Karner et al. 2010, Zhang & Battermann 2013)
zeigen jedoch, dass Schadstoffe aus dem Verkehr bis in Gber 150 m Entfernung erhéht sein konnen. Wenn
StralRen nicht von Gehdlzen oder Hecken gesaumt werden, entfdllt deren puffernde und filternde Wirkung
und die Auswirkungen treten umso weitraumiger auf.

Verlust durch Versiegelung

Eine vollstandige Zerstorung des Bodens findet durch die Versiegelung statt. Dies fiihrt dazu, dass die
Okosystemar wertvollen Systeme und ihre insbesondere regulierenden Leistungen nicht mehr zur
Verfligung stehen. Auf ihnen kann keine Landnutzung mehr stattfinden. Zur Vernichtung durch Bauten
und Verkehrswege kommt die Umwandlung von mehr oder weniger naturnahen Flachen in Parkplatze,
Einfahrten oder auch Rasen- und Gartenflichen. Hinzu kommen Uberbauungen von Flussldufen wie im
Falle der ,Urbanisierung des Panketals” und Eingriffe in den Landschaftswasserhaushalt wie Drainagen
und Verschwinden von Versickerungsflachen.

Flachen mit hohem Versiegelungsgrad sind in der Karte II-2: Schutzgut Boden - Beeintrichtigung und
Geféihrdung auf Basis der Bodeniibersichtskartendaten (BUK200) dargestellt. Diese Flachen befinden sich
fir das Plangebiet einzig im Eberswalde-Finow-Stadtgebiet, aber insbesondere in den sidlichen
Gemeinden findet in den letzten Jahren ein erhohter Siedlungsdruck aus dem Berliner Raum statt, der zu
einer erhohten Zersiedelung und somit auch Versiegelung ehemals meist landwirtschaftlich genutzter
Flachen flhrt.

13.1.2 Grundwasser

Grundwasser ist das unterhalb der Erdoberflache in der Sattigungszone sich befindende Wasser, das
aufgrund der Schwerkraft flie3t. Versickerndes Wasser trifft beim DurchflieBen der Hohlrdume des Bodens
auf stauende, wasserundurchlassige Schichten und wird dadurch gelenkt. Es speist sich insbesondere aus
versickerndem Niederschlagswasser; aber auch in den Boden eindringendes Wasser aus stehenden und
FlieRgewdssern kann in das Grundwasser gelangen.

Das Grundwasser ist Teil des Wasserkreislaufes der Erde. Es stellt eine der wichtigsten Wasserquellen fir
Pflanzen, Tiere und Menschen dar und speist Seen und Flisse, die wiederum in die Meere und Ozeane der
Erde flieBen. Durch Verdunstung, Wolkenbildung, Niederschlag und Versickerung schlieRt sich der
Kreislauf.

Das Grundwasser, als eigenes zu betrachtendes Okosystem, ist ein alter, groRer und relativ isolierter
Lebensraum mit einer Vielzahl von Mikroorganismen und Kleinstlebewesen wie RuderfuBkrebsen,
Urringelwirmern, Grundwasserasseln, Hohlenflohkrebsen, Hipferlingen und Brunnenkrebsen. Diese
reagieren sehr empfindlich auf Veranderungen wie Schadstoffeintrdge. Aber auch viele der flachigen
Landbkosysteme sind von ausreichend hohen und unbelasteten Grundwasserbestanden abhangig. Hierzu
gehoren insbesondere Moore, Feuchtwiesen, viele Gewasser und deren Uferbereiche sowie verschiedene
Waldtypen.
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Die wesentlichen Funktionen des Grundwassers sind:

e SiRwasserressource fur Leben auf der Erde
e Lebensraum von Organismen

e Losung und Transport von Mineralstoffen

e Selbstreinigungsprozesse

o Klimatischer Wirkfaktor (Kiihlung)

Diese Funktionen sind die Grundlage fiir zahlreiche vom Menschen genutzte Okosystemleistungen:

e Versorgende
- Wasser als Nahrungsmittel und Rohstoff (Industrie und Landwirtschaft)

e Regulierende
- Regulierung durch 6kosystemare Prozesse
- Regulierung von Wasserhaushalt & -abfluss
- Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten & Genpool
- Bodenbildung & -zusammensetzung
- Luftqualitat & Klimaregulierung

Hydrogeologische Situation

Die Entstehung des Landschaftswasserhaushaltes begann erst nach der letzten Eiszeit. Mit dem
Abschmelzen des Gletschereises und dem allmahlichen Auftauen der Permafrostbdden flossen Schmelz-
und Niederschlagswasser zundchst oberflachlich ab. Grundwasserkdrper existierten aufgrund des
Dauerfrostes noch nicht; stattdessen hatte der Oberflachenabfluss eine starke landschaftsformende
Wirkung. Das entstandene Landschaftsrelief bildete mit seinen H6henzligen die Lage der Wasserscheiden
und die Gestalt der (Grund-)Wasserkorper. Heute flieSt das Oberflachenwasser des Barnims entweder zur
Nordsee oder zur Ostsee. Entsprechend hat das Plangebiet Anteile an zwei Flussgebietseinheiten: Elbe und
Oder.

Die Hydrologie des Odertals und des Oderbruchs ist durch menschliche Eingriffe wie Flussbegradigungen,
Kanalbauten und Entwasserung schon in historischen Zeiten stark verdandert worden.

Die folgenden Ausfiihrungen zu den regionalen Besonderheiten der hydrogeologischen Merkmale wurden dem vorhérigen
Landschaftsrahmenplan (Lehnhoff et al. 1997) entnommen, der sich wiederum auf Informationen des Landesumweltamtes Brandenburg von 1995
(LUA 1995) bezog.

Im Bereich des Westbarnim, zwischen Schonerlinde und Klosterfelde, ergibt sich aufgrund des sich hier
befindlichen gestauchten Sanders ein wechselhafter Aufbau von Grundwasserleitern mit undurchlassigen
Einlagerungen.

Das Zentrum des Biesenthaler Beckens ist durch einen oberen unbedeckten Grundwasserleiter
gekennzeichnet, wahrend im Randbereich infolge starker glazigener Beanspruchung auf kurzen
Entfernungen stark wechselnde hydrogeologische Verhaltnisse auftreten. Der (brige Bereich der
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Bamimplatte weist tiefliegende bedeckte Grundwasserleiter mit U{berwiegend gespannten
Grundwasserverhaltnissen auf.

Die hydrogeologische Situation des Eberswalder Urstromtals ist durch einen oberen unbedeckten
Grundwasserleiter mit freier Oberflache in den jungpleistozdnen Talsandbereichen gepragt.

Charakteristisch fiir die Britzer Platte sind komplizierte hydrogeologische Gegebenheiten. In den
Stauchungsbereichen dieser Hochflache stehen lokale Grundwasserleiter in hydraulischer Verbindung.

Im siidlichen Teil des Schorfheider Sanders reicht eine Grundmoranenplatte bis an die Oberflache, so dass
sich auch hier wechselhafte Grundwasserverhaltnisse ergeben und teilweise gespannte Grundwasserleiter
auftreten.

Im Gebiet zwischen Hohensaaten und Parstein ist zwischen der Situation im Bereich der Oderniederung
und der Lunower Talsandterrasse einerseits und den zur Uckermarkischen Platte gehdrigen Gebieten
andererseits zu differenzieren. Wahrend in dem zum unterirdischen Einzugsgebiet der Uckermarkischen
Platte gehorenden Teil tiefliegende bedeckte Grundwasserleiter mit Uberwiegend gespanntem
Grundwasser vorliegen, sind in der Talsandterrasse und der Niederung unbedeckte Grundwasserleiter mit
freier Grundwasseroberflache vorhanden.

Grundwasserkorper im Plangebiet

Das Plangebiet hat Anteile an bzw. umfasst vier Grundwasserkérper. Die auf der Karte II-3: Schutzgut
Grundwasser und Oberfldchengewdsser - Bestand und Bewertung dargestellten Grundwasserkorper
werden verschiedenen Flussgebieten zugeordnet. Die im Plangebiet liegenden Grundwasserkorper Alte
Oder (ODR_OD_1) und Eberswalde (ODR_OD 3) zdhlen zur Flussgebietseinheit der Oder. Der
Flussgebietseinheit Elbe werden die Grundwasserkorper Untere Spree (HAV_US_3), Untere Spree BE
(HAV_US_1) sowie Obere Havel (HAV_OH_3) zugeordnet.

Anlasslich des zweiten Bewirtschaftungsplanes zur Umsetzung der europaischen Wasserrahmenrichtlinie
(Richtlinie 2000/60/EG, WRRL) wurden die Brandenburger Grundwasserkérper erneut hinsichtlich ihres
chemischen und mengenmaliigen Zustandes untersucht und bewertet. Die Ergebnisse wurden u.a. in
Steckbriefen veroffentlicht (LfU 2018c) und fanden Eingang in die Karte 1I-3: Schutzgut Grundwasser und
Oberflichengewdsser - Bestand und Bewertung und die Karte ll-4: Schutzgut Grundwasser und
Oberflichengewdsser — Bestand, Bewertung und Geféhrdung (s.a. Tabelle II-14).

Die Qualitat des Grundwassers hangt wesentlich von der Landnutzung und den Stoffeintragen ab. Der
mengenmaRige Zustand des 3.131 ha groRen Eberswalder Grundwasserkorpers (ODR_OD_3) wird als gut
bewertet, jedoch sein chemischer Zustand als schlecht (Belastungsursache diffus, Parameter: Nitrat). Alle
anderen im Plangebiet liegenden Grundwasserkdrper weisen einen guten mengenmaRigen und
chemischen Zustand auf (MLUL 2016a).
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Tabelle 1I-14: Grundwasserkdrper im Plangebiet sowie deren Zustandsbewertung

Grundwasserkoérper Flache im Flachen- Empfindlichkeit Zustand Menge Zustand
Plangebiet in anteil im gegenliber  som3R WRRL/ chemisch gemiR
ha Plangebiet in stofflichen WHG / GrwV  WRRL / WHG /
% Eintrdgen GrwV
Alte Oder ODR_OD_1 50.317 57,6 gering gut gut
Untere Spree HAV_US 3 23.831 27,3 gering gut gut
Obere Havel HAV_OH_3 9.842 11,3 gering gut gut
Eberswalde ODR_OD_3 3.131 3,6 hoch gut schlecht (Nitrat)
Untere Spree BE HAV_US_1 221 0,2 gering gut gut
Obere Havel BE HAV_OH_1 3 0,0 hoch gut schlecht

Grundwasserneubildung

Die Erneuerung der Grundwasserbestiande erfolgt im Plangebiet vor allem durch Niederschlage. Die
Gebiete mit potenziell héherer Grundwasserneubildung weisen in der Regel sandige Braunerden auf (z.B.
mit Decksanden auf Schmelzwassersanden oder auf sandigem Geschiebemergel).

In der Karte Il-3: Schutzgut Grundwasser und Oberfldchengewdsser - Bestand und Bewertung wird eine
guantitative Abschatzung potentiell erhéhter Grundwasserneubildung anhand der Bodenklassifizierungen
des Bundesamtes fiir Geowissenschaften und Rohstoffe dargestellt (BGR 2018). Hierfiir wurden
insbesondere Gebiete mit sandigen Braunerden ausgewahlt (z.B. mit Decksanden auf
Schmelzwassersanden oder auf sandigem Geschiebemergel).

Desweiteren beeinflusst die Vegetation und somit die Landnutzung die Qualitdt des Grundwassers.
Grundwasser besonders guter Qualitat wird in Bereichen naturnaher Laubwalder, die auf durchldssigen
Boden stehen, erzeugt. Diese sind in der Karte II-3: Schutzgut Grundwasser und Oberfldchengewdisser -
Bestand und Bewertung durch ein kraftigeres Blau illustriert.

Der Bereich der Oder unterscheidet sich hierbei. Das untere Odertal beginnt mit der Einmindung der Alten
Oder in die sogenannte Strom-Oder. Uber die Alte Oder erfolgt die Entwésserung des Oderbruchs. Das
Odertal ist durch haufige Hochwasseriiberschwemmungen vor allem im zeitigen Frihjahr und im
Frihsommer gepragt, ebenso das Oderbruch. Nach Abklingen der Hochwasser steht das Grundwasser in
einer Tiefe bis zu 1 m an. Niederschlage spielen fiir die Grundwasseranreicherung hier nur eine
untergeordnete Rolle. Hauptgrundwasser liegt erst in grofRer Tiefe.

Empfindlichkeit gegeniiber stofflichen Eintragen

Im Plangebiet ist laut der Risikoabschatzung fiir den chemischen Zustand, die gemaR der Europdischen
Wasserrahmenrichtlinie im Rahmen der Aktualisierung der Bewirtschaftungspldane des MLUL (2015)
erstellt wurden, insbesondere der Eberswalder Grundwasserkérper als empfindlich gegeniber stofflichen
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Karte 1I-3: Schutzgut Grundwasser und Oberfléchengewdsser - Bestand und Bewertung im Plan- und Einflussgebiet
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Eintragen einzuschatzen. Auch die direkt an das Plangebiet angrenzenden Berliner Grundwasserkorper
wurden in diesem Zuge als besonders empfindlich gegenliber stofflichen Eintragen bewertet. Diese
Flachen sind in Karte II-3: Schutzgut Grundwasser und Oberfldichengewdsser - Bestand und Bewertung
farblich markiert.

Wasserbezogene Stresse in den Okosystemen

In den letzten Jahrzehnten ist in der Region vielerorts ein Absinken von Grundwasserpegeln und
Seewasserstanden beobachtet worden. Besonders stark betroffen sind die Bereiche der Grundmordnen
(Kaiser et al. 2010). Im Vergleich zu vielen anderen Regionen in Deutschland weist das Plangebiet eine
Wasserarmut auf, die sich aus den relativ geringen Niederschlagen ergibt. Die in der Region weit
verbreiteten durchldssigen Boden haben eine sehr niedrige Wasserhaltekapazitit, so dass die geringen
Niederschldage schnell versickern ohne im Boden gehalten werden zu kénnen. In niederschlagsarmen
Jahren kann dies zum Austrocknen vieler Kleingewasser fuhren.

Im Rahmen der Analysen ergab sich flir das Plangebiet der Verlust der Wasserriickhaltefahigkeit in der
Landschaft als wichtigster Stress fir das Schutzobjekt Wasser (s. Tabelle 1I-15). Dieser Prozess geht
insbesondere aus intensiver Landnutzung, die wenig Biomasse in der Landschaft beldsst, sowie aus der
Degradierung oder gar dem Verlust von Boden hervor.

Durch eine Versiegelung des Bodens kann der Niederschlag nicht mehr in den Boden dringen und folglich
nicht dem Grundwasser zugefiihrt werden. Die Auswirkungen fir den Wasserhaushalt konnen massiv sein,
da die 6kosystemar wertvollen Systeme und ihre insbesondere regulierenden Leistungen nicht mehr zur
Verfiigung stehen. Desweiteren kann dies insbesondere in Kombination mit einem durch Ubernutzung der
Wasserressourcen sinkenden Grundwasserspiegel zu einem erhéhten Wassermangelrisiko in der Region
fihren. Durch die Konzentration des Wasserabflusses auf wenige punktuelle Flachen kann es zudem zu
einer erhohten Stoffbelastung des Grundwassers kommen, da die Filterfunktion des Bodens Uberlastet
wird. Wenn Niederschlage aufgrund der Versiegelung nicht mehr im Boden aufgenommen werden
kénnen, muss das Wasser oberirdisch abfliefen, wodurch das Hochwasserrisiko steigt (z.B. Haase & Nuissl|
2007). In der Karte llI-4: Schutzgut Grundwasser und Oberfldchengewdsser — Bestand, Bewertung und
Gefdhrdung werden hierzu Flachen mit einem hohen Versiegelungsgrad dargestellt. Textliche
Erlauterungen dazu sind in Abschnitt Il 3.1.1 - Verlust durch Versiegelung zu finden.

Desweiteren stellt die Belastung des Grundwassers durch 6kosystemfremde stoffliche Eintrage einerseits
einen Stress fir das Grundwasser sowie die in ihm lebenden Organismen dar und hat zudem Auswirkungen
auf die Qualitat der Gewasser des Plangebietes und des Trinkwassers. Quellen der Verschmutzung wie
Altlasten, Deponien und Abbauflachen sowie verkehrsbedingte Eintrage werden in der Karte Karte l-4:
Schutzgut Grundwasser und Oberflidchengewdsser — Bestand, Bewertung und Gefdhrdung durch
Punktdaten bzw. Puffer dargestellt. Textliche Erlduterungen dazu sind wiederum im Abschnitt I1 3.1.1 zu
finden.
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Karte II-4: Schutzgut Grundwasser und Oberfldchengewdsser — Bestand, Bewertung und Gefédhrdung im Plan- und

Einflussgebiet
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Tabelle II-15: Okosystemare Stresse in Bezug auf das Schutzgut Wasser im Plangebiet

Kritikalitat Dynamik Strategische Relevanz
[
% ] £ m ’E § e
3 qh) Q TR = ) o =
£ : £ s$8 . £ :z 2 g
K S 2 @£ s £ = S % g 5
= @ = [~ 3] o 5 4= = O [ 7]
@ " < =" i < x = i M = £ 2
S P 3 ey £8 @ g =2£ sz 3 f c
] = ] s o £ xz 2
Stress s = 5 23 £°8 < (=~ - & T s
Okosystemare Degradation und Beintrichtigung von Arten reichstrukturierter Kulturlandschaft
Verlust des linear kaum
.. sehr sehr sehr ge- sehr . .. . gut be-
Wasserriickhaltes hoch . stei- héher beein-
. hoch  hoch hoch  ringer hoch kannt
in der Landschaft gend flussbar
linear kaum
Austrocknun . .
. & hoch  hoch rfr;la hoch riieer hoch stei- héher 10  hoch beein- gljatn:i
der Boden & g gend flussbar
Geringe i
c? hoch sehr ma- sehr viel hoch gkl)T:-h hoher 9 hoch beein-  gut be-
Grundwasser- hoch Rig hoch ~ hoher flussbar  kannt
neubildung bend

Die Bewertungen sind Einschatzungen der Bearbeiter und sollten Giberarbeitet oder quantifiziert werden, sobald exaktere bzw.
besser fundierte Daten vorliegen; die strategische Relevanz beschreibt die Relevanz des auftretenden Stresses im Plangebiet, die
sich aus Kritikalitat (Kritikalitdt betrachtet das rdumliche Ausmapf, die Wirkungsschwere sowie die Irreversibilitit einer Schddigung
bzw. Beeintrdchtigung; s. dazu auch Teil I, S. I-29) und Dynamik ergibt; nicht alle in der Tabelle abgebildeten Stresse sind in der
Karte zum Schutzgut Wasser dargestellt. Die dazugehdrigen ausfiihrlichen Tabellen befinden sich im Teil Ill - Anhang (Tab. 11I-2).

113.1.3 Klima / Luft

Das Klima ist die Gesamtheit aller moglichen meteorologischen Vorgange an einem Ort, die meist anhand
der Parameter Lufttemperatur, Windrichtung und -starke sowie Niederschlag beschrieben wird,
einschlieRlich deren typische tages- und jahreszeitliche Aufeinanderfolge. Dabei wirken verschiedenste
Prozesse des Planeten Erde (Kontinente, Meere, Atmosphare) sowie darliber hinaus (Sonnenaktivitat,
Erdlaufbahn) ein.

Somit beschreibt das Klima den langerfristigen Durchschnitt aller Witterungsbedingungen. Die raumliche
oder zeitliche Skalierung der Betrachtung kann dabei variieren, je nachdem welche Phanomene klimatisch
beschrieben werden sollen. So kann zwischen Makro-, Meso- und Mikroklima unterschieden werden. Das
Makroklima beschreibt das Klima sehr groRer Regionen. Im Folgenden soll vor allem das Mesoklima des
Plangebietes betrachtet werden. Dies kann allerdings auch kleinrdumig vom Mikroklima, das insbesondere
von der Land- und Vegetationsbeschaffenheit abhangt, beeinflusst werden.

Luft ist das Gasgemisch, aus dem die Atmosphare der Erde besteht. GroRtenteils besteht es aus Stickstoff
und Sauerstoff. Neben weiteren gasférmigen Stoffen ist auch Wasserdampf enthalten, dessen
prozentualer Anteil allerdings regional stark variiert.

Die Atmosphdre ist der Wirkungsraum des Klimas und enthalt den groRten Teil der Luft auf der Erde. Sie
ist somit fir das Leben auf der Erde von entscheidender Bedeutung, denn in ihr spielen sich die
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physikalischen Prozesse ab, die u.a. das Wettergeschehen bestimmen. Darliber hinaus ist sie Teil von
lebenswichtigen Kreislaufen.

Die wesentlichen Funktionen der Atmosphare sind:

e Zirkulation von Gasen, Stoffen und Energie

e Lebensraum von Organismen

e Selbstreinigungsprozesse

e Klimatischer Wirkungsraum

e Puffer- und Filtersystem - Schutz vor auBerplanetarischer Strahlungs- und Stoffeinwirkung
(Atmosphare), Warmespeicher

Diese Funktionen sind die Grundlage fiir zahlreiche vom Menschen genutzte Okosystemleistungen:

e Versorgende
- Energie
- Rohstoffe (Stickstoff, Sauerstoff)

e Regulierende
- Regulierung von Gas- & Luftstromungen
- Luftqualitat & Klimaregulierung
- Regulierung durch 6kosystemare Prozesse
- Erhaltung von Lebenszyklus, Habitaten & Genpool
o Kulturelle
- Physische & erlebnisbasierte Erfahrungen / Erholung

Klima und Luft im Plangebiet

Das Plangebiet befindet sich global gesehen in der gemaRigten Klimazone der nérdlichen Erdhalbkugel.
Betrachtet man seine Lage inmitten der norddeutschen Tiefebene, so ist die Region im Ubergangsbereich
zwischen dem maritimen Klima der Ostseekiiste und dem kontinentalen Klima des eurasischen Kontinents
im Osten einzuordnen. Entsprechend variiert die Temperatur deutlich im Jahreszeitenverlauf — somit kann
es im Sommer sehr heill und im Winter sehr kalt werden. Die Niederschlagsverteilung dagegen ist relativ
ausgeglichen. Entsprechend der jeweiligen Landnutzung sowie des Reliefs der Oberflachenbeschaffenheit
ergibt sich eine kleinrdumliche Differenzierung, die zu den Standorten der fiir uns typischen Okosysteme
gefiihrt hat.

Die folgenden Angaben zum Klima basieren im Wesentlichen auf den Ergebnissen des Norddeutschen
Klimamonitors (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018). Fir den Barnim gibt es keine eigenen
Stationsdaten. Im Folgenden wird daher auf die Daten von Angermiinde, das nordlich an den Landkreis
angrenzt, bzw. auf die Daten fir die Metropolregion Berlin-Brandenburg zuriickgegriffen, um so
Rickschliisse fir die Situation im Plangebiet ziehen zu kénnen.
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Abbildung II-6: Durchschnittliche Jahresmitteltemperaturen in der Metropolregion Berlin-Brandenburg (1986-2015)
(Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)

Lufttemperatur und Luftfeuchtigkeit

Die Jahresdurchschnittstemperatur ist im Plangebiet raumlich nur wenig differenziert. Im Mittel der Jahre
1986 bis 2015 wurden 9,2 °C in Angermiinde gemessen (s.a. Abbildung 1I-6) und die relative Luftfeuchte
(s.a. Abbildung II-7) wurde in Angermiinde fir den Zeitraum von 1986 bis 2015 mit 79 % angegeben
(Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018). Die warmsten Gebiete sind das Oderbruch und der Niederbarnim,
wahrend der Oberbarnim kihler ist.

Die Lange der Vegetationsperiode (1986-2015) betrdgt in der Metropolregion Berlin-Brandenburg
derzeitig 247 Tage (Spannbreite aller verwendeten Datensatze: 225 bis 264 Tage) - in Angermiinde sind es
256.

Die Anzahl der Eistage (Tage, an denen die maximale Lufttemperatur nicht Gber 0 °C steigt) betrug in der
Metropolregion Berlin-Brandenburg im Zeitraum 1986-2015 34 Tage (Spannbreite 21 bis 39) und in
Angermiinde 23 Tage.

Beispiele fiir unterschiedliche Temperaturerscheinungen sind besonnte Sidhidnge und schattige
Nordhange, Hochflaichen und (feuchte) Niederungen mit abkiihlender Wirkung. Einfluss auf die
Temperatur hat auch die Vegetationsdecke der Landschaft (etwa durch unterschiedliche
Kronenauspragungen von Kiefern- und Buchenbestdnden). Einen groRen Temperaturunterschied kann
man z.B. an heillen Sommertagen feststellen, wenn die Temperatur in Buchenwaldern um > 6 °C kiihler
als im Freiland bzw. in Siedlungsrdumen ausfallen kann.
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Abbildung II-7: Durchschnittliche relative Luftfeuchte in der Metropolregion Berlin-Brandenburg (1986-2015) (Helmholtz-
Zentrum Geesthacht 2018)

Niederschlag

Das Plangebiet liegt in einer der niederschlagsarmsten Regionen Deutschlands. Allerdings bestehen
Unterschiede zwischen den kleinrdumigen Gebieten. Das Odertal ist mit 544 mm
Jahresniederschlagsmenge (Mittelwert 1995-2005) das niederschlagsdrmste Gebiet im Barnim. Der
Eberswalder Raum verzeichnete dagegen im gleichen Zeitraum eine durchschnittliche
Jahresniederschlagsmenge von 612 mm.

Die Menge des Niederschlages unterscheidet sich allerdings nicht nur im Nordwest-Stidost-Gefille,
sondern ist auch abhangig von der Exposition. So sind die im Bereich der Westwinde gelegenen Luvseiten
der Hochflachen und der Endmoranen niederschlagsbeglinstigt, wahrend in den flacheren Bereichen und
den Niederungen weniger Niederschlag fallt.

Der derzeitige durchschnittliche Jahresniederschlag (Zeitraum 1986-2015) liegt in der Metropolregion
Berlin-Brandenburg bei 579 mm (Spannbreite 541 bis 697 mm, Abbildung II-8). Angermiinde weist
526 mm auf. Die durchschnittliche Anzahl der Regentage pro Jahr betrug 113 Tage in der Metropolregion
Berlin-Brandenburg (Spannweite 113 bis 148 Tage) und 94 Tage in Angermiinde im Zeitraum 1986-2015.
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Abbildung I1I-8: Durchschnittlicher Jahresniederschlag in der Metropolregion Berlin-Brandenburg (1986-2015) (Helmholtz-
Zentrum Geesthacht 2018)
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Abbildung 1I-9: Dauer der ldngsten Trockenperiode in der Metropolregion Berlin-Brandenburg (1986-2015) (Helmholtz-Zentrum
Geesthacht 2018)
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Die Vegetationsperiode reicht von April bis Oktober. Mehr als die Halfte der Zeit ist niederschlagsfrei. Auch
langere Phasen von {ber 15 Tagen ohne Regen kdnnen vorkommen. Die Dauer der langsten
Trockenperiode betrug 1986-2015 in der Metropolregion Berlin-Brandenburg 24 Tage (Spannbreite 18 bis
26 Tage) und in Angermiinde 27 Tage (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018, s. Abbildung 11-9).

Bereits zu Beginn der Vegetationsperiode kann es zu einer Vorsommertrockenheit kommen, die zu
Wassermangel der Vegetation flihren kann. Der GroRteil des Jahresniederschlages verdunstet. Somit stellt
die Wasserverfligbarkeit zumeist den begrenzenden Faktor im Pflanzenwachstum dar (Miller 2014).

Wind

Im Plangebiet treten neben der Hauptwindrichtung West-Stidwest auch trockenere Ost-Nordostwinde auf.
Die Haufigkeit der Windverteilung ist im Eberswalder Raum mit einem Anteil von ca 30 % relativ hoch. Die
Abbildung 1I-10 veranschaulicht die jahrliche Windrichtungsverteilung (griine Linie) im Vergleich mit vier
weiteren Wetterstationen im Umkreis, wobei die hohere Haufigkeit der Ost-Nordostwinde erkennbar ist.
Sie bildet die relative Haufigkeit der stiindlichen Mittelwerte fir die Windrichtung an Messstationen in
Eberswalde (2012-2017), Angermiinde (2003-2017), Buckow/Markische Schweiz (2012-2017), Lehnitz
(2000-2017) und Miiggelsee Ostufer (2013-2017) ab.

Die Abbildungll-11 stellt die mittlere Windgeschwindigkeit der letzten Jahrzehnten dar (Helmholtz-
Zentrum Geesthacht 2018). Diese liegt in der Metropolregion Berlin-Brandenburg bei 3,7 m/s mit einer
Spannbreite von 3,7-3,8 m/s der Gebietsmittelwerte aller verwendeten Flachendatensatze.

NNW NNE

NW NE

WNW ENE

Dunkelblaue Linie Lehnitz (Berlin-Tegel Airport)

Rote Linie Krummer See (Miggelsee Ostufer )

wWSsw ESE

SW SE

SswW SSE

Abbildung II-10: Verteilung der Windrichtung in der Berlin-Brandenburger Region (in Prozent)
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Abbildung II-11: Mittlere Windgeschwindigkeit in der Metropolregion Berlin-Brandenburg (1986-2015) (Helmholtz-Zentrum
Geesthacht 2018)

Mikroklima und Frischluftentstehungsgebiete

Die Witterung, die sich im Rahmen der groBklimatischen Bedingungen an konkreten Orten ergibt, wird
durch vielerlei Eigenschaften wie der Beschaffenheit der Landoberflache und der Vegetation beeinflusst.
So unterscheidet sich das Mikroklima zum Beispiel in Abhangigkeit von der Oberflachengestalt und der
Exposition: Beispielsweise werden steilere Stidhange durch langere Sonneneinstrahlung starker erwdarmt,
schattige Nordhange sind kiihler, und in tiefer gelegenen Becken oder Mulden im Geldande kdnnen sich
unter Umstanden kaltere Luftmassen sammeln. Taler und Higel beeinflussen das Klima genauso wie etwa
Walder und Gewasser.

Es gibt verschiedene Wirkungsmechanismen, die zur Kihlung in der Landschaft beitragen. Dichte
Vegetation beschattet sich regelrecht selbst; Gewasser und wasserhaltige Biomasse kdnnen gewisse
Warmemengen aufnehmen und tragen nicht nur zur Kiihlung, sondern auch zur Pufferung von
Temperaturschwankungen bei. In produktiver Vegetation sind auch die Umsetzung von Lichtenergie in
Biomasse und die Verdunstung von Wasser wichtige Faktoren fiir die Kiihlung. Kiihlere Temperaturen und
geringere Schwankungen bedeuten in der Konsequenz auch eine hoéhere und ausgeglichenere
Luftfeuchtigkeit und die Reduktion von Hitzestress. Reichstrukturierte Landschaften regulieren in
erheblichem MaRe ihr eigenes Mikroklima und sichern dadurch ihre eigenen Existenzbedingungen.
Entsprechend ist es bedeutsam, dass kiihle Luft zuflieRen kann, bzw. dass kiihlende Gebiete auch in den
Stadten planerisch berticksichtigt werden.
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In der Karte II-5: Schutzgut Klima und Luft werden Frischluftentstehungsgebiete, die fiir das Plangebiet
relevant sind, dargestellt. Fir die Ermittlung dieser Gebiete wurden Waldflachen laut CIR-
Biotoptypenkartierung (LfU 2009) und Hohenlagen im Gelande entsprechend des Hohenmodells von Jarvis
et al. (2008) miteinander verschnitten, da die in diesen Gebieten produzierte Frischluft in niedriger
liegende Gebiete abfliessen kann und somit eine kithlende Funktion in der Landschaft einnimmt. Dabei
wird deutlich, dass neben den im Westen und Norden des Plangebietes liegenden Waldflachen, vorallem
Flachen im benachbarten Landkreis Markisch-Oderland (Waldgebiet zw. Bad Freienwalde und Strausberg
auf dem Hohen Barnim) sowie nordlich im Biospharenreservat Schorfheide-Chorin hochst relevant fir die
Frischluftzirkulation im Plangebiet sind. Der Karte wurden exemplarische Frischluftschneisen hinzugefiigt,
die die wesentlichen FlieRrichtungen verdeutlichen sollen.

Die Zufuhr und Verteilung von Frischluft im Raum wird selbstverstandlich auch stark vom Wetter
beeinflusst. Windige Wetterlagen fiihren zu groRraumigem Luftaustausch. Die lokale Frischluftversorgung
ist vor allem bei windarmem Wetter von Bedeutung. Zudem beeinflusst auch die Qualitdt der Umgebung
von Frischluftentstehungsgebieten die konkrete Luftzirkulation vor Ort. Flachen, die sich stark erhitzen
und von denen erwarmte Luft aufsteigt, kdnnen Sogwirkungen auf Luftmassen in kiihleren Gebieten
ausiiben.

Satellitengestiitzte Fernerkundungsdaten zur Reflektion der Warmestrahlung erlauben heutzutage
weltweit die Einschatzung der Oberflaichentemperaturen. Unter Beriicksichtigung von Informationen zur
Landnutzung, zum Wasserdampf in der Atmosphare und der Bewdlkung kann die Temperatur mit einer
Auflésung von 1 x 1 km bestimmt werden. Die Karte |l-6: Sommertemperaturen — Durchschnittliche Tages-
Landoberflichen-Temperatur (2002-2017) zeigt ausgewahlte Daten (Wan et al. 2015) zur langjahrigen
Sommerdurchschnittstemperatur im Barnim (durchschnittlich 470 wolkenfreie Tage aus den Monaten
Juni, Juli und August 2002-2017)%, die im Rahmen des Folgeprojekts Bernau.Pro.Klima von Kriewald und
Thies (2018) aufbereitet wurden. Die Karte zeigt sowohl die Okosysteme des Barnims als auch die
durchschnittlichen Sommertemperaturen im langjdhrigen Durchschnitt (2002-2017).

Es sind deutliche Temperaturunterschiede von bis zu ca. 10°C festzustellen. Die raumlichen
Temperaturmuster sind nicht zuféllig, sondern hangen erkennbar mit Eigenschaften der Landoberflache
zusammen. Die kiihlsten Raume sind die Wasserkdrper wie etwa im Gebiet des Werbellinsees im Norden.
Der Warmepol der Region befindet sich in der Stadt Berlin. Der sogenannte ,Warmeinsel“-Effekt in
Siedlungen ist seit langem gut bekannt. An heiBen Tagen ist der Hitzestress fir Menschen, Tiere und
Pflanzen in groRen Stadten besonders ausgepragt. Weitere Aussagen zur Karte werden im Abschnitt
Stresse getroffen.

! MODerate-resolution Imaging Spectroradiometer — MODIS: 36 Spektralbandern im Bereich 0,4-14,4 pm mittleres
Infrarot (3-50 um) mit einer Auflésung von 1 km?. Band 31: 10,8-11,3 um Band 32: 11,8-12,3 um
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Karte II-5: Schutzgut Klima und Luft — Frischluftentstehung im Plan- und Einflussgebiet
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Karte II-6: Sommertemperaturen — Durchschnittliche Tages-Landoberfléchen-Temperatur (2002-2017) im Plan- und

Einflussgebiet
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Klimabezogene Stresse in den Okosystemen

Die Bereitstellung der oben genannten essentiellen Leistungen durch atmospharische Prozesse ist
insbesondere durch die historische und aktuelle Degradation von Okosystemen und den damit
einhergehenden Verlust der Wasserriickhaltefdhigkeit in der Landschaft bedroht. Im Rahmen der
MARISCO-Analyse wurden so auch insbesondere Stresse, die auf die Degradation von Wald- und
Offenlandsystemen zuriickgehen, als hoch bewertet (s. Tabelle lI-16). Die hochsten Wertungen erhielten
dabei die Schwachung des Waldinnenklimas, die auf zu intensive oder naturferne Nutzung, Zerschneidung
oder gar Vernichtung des Waldes (z.B. Waldbrand) zuriickzufihren ist, und der Verlust von
Frischluftschneisen in Offenlandsystemen. Dies wird auch durch die Karte II-6: Sommertemperaturen —
Durchschnittliche Tages-Landoberfldchen-Temperatur (2002-2017) pragnant illustriert.

Tabelle 11-16: Okosystemare Stresse in Bezug auf das Schutzgut Klima und Luft im Plangebiet

Kritikalitat Dynamik Strategische Relevanz
[
3 @ = - E 3 £
3 @ 9 TR = © 5] »
T £ 3 8% s = & A 2
g a 2 &, 'S - = I T o o) 5 9 E 3
% a < - w i £ x = O M = e 2
& & S < P v g€ £ 3 = 2
c c R~ T % = ; = © = S8 k= [ g c
= = 3 2= o E = 2
Stress = = 5 23 £°8 < =& £= A £ T =
Okosystemare Degradation von Wildern
. linear kaum
h h - -
3¢ W?C ung.des sehr hoch m.a 4 .ge hoch stei- héher 10  hoch beein- gut be
Waldinnenklimas hoch Rig  hoch  ringer kannt
gend flussbar
. . gleich gleich . sehr
Waldbrinde nied- poch ST ME i hoch  ble-  hdher 9  hoch 2% gutbe
rig hoch Rig flussbar
bend bend kannt
Okosystemare Degradation von Offenlandsystemen
Verlust von - fi sehr  mi o linear vor Ort Ut be-
Frischluft- . . . & hoch stei- héher 10  hoch beein- &
. Rig Rig hoch Big ringer kannt
schneisen gend flussbar
ma- ma- ma- ma- e- ma- linear beein- sehr
Verlust von Alleen Ri Ri Ri Ri rii or Ri stei- héher 9 hoch flussbar gut be-
& € 5 g & & gend kannt

Die Bewertungen sind Einschatzungen der Bearbeiter und sollten liberarbeitet oder quantifiziert werden, sobald exaktere bzw.
besser fundierte Daten vorliegen; die strategische Relevanz beschreibt die Relevanz des auftretenden Stresses im Plangebiet, die
sich aus Kritikalitat (Kritikalitdt betrachtet das réumliche Ausmafs, die Wirkungsschwere sowie die Irreversibilitét einer Schddigung
bzw. Beeintrdchtigung; s. dazu auch Teil I, S. I-29) und Dynamik ergibt; nicht alle in der Tabelle abgebildeten Stresse sind in der
Karte zum Schutzgut Klima / Luft dargestellt. Die dazugehdorigen ausfiihrlichen Tabellen befinden sich im Teil lll - Anhang (Tab. llI-
3).

Schwachung und Verlust kiihlender Prozesse

Im Folgenden wird der Einfluss der Okosystembeschaffenheit auf die Temperaturgegebenheiten
betrachtet. Wie bereits im Abschnitt Mikroklima und Frischluftentstehungsgebiete auf Seite Il - 44
eingefiihrt, stellt die Karte ll-6: Sommertemperaturen — Durchschnittliche Tages-Landoberfldchen-
Temperatur (2002-2017) die durchschnittlichen Sommertemperaturen im langjahrigen Durchschnitt
(2002-2017) und die Okosysteme des Plangebietes dar. Hierbei sind eindeutige rdumliche Muster mit teils
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Abbildung 1I-12: Mittlere Tageshichsttemperatur in sechs verschiedenen Waldbestdnden Nordostdeutschlands (nérdlich des
Plangebietes) (Mittelwert der 10 h6chsten Werte pro Tag pro Messstation) in 1,3 m iiber dem Boden an Tagen mit
Tagesdurchschnittswerten tber 20 °C (Grafik: J. Blumréder)

starken Temperaturdifferenzen zu erkennen. Es wird deutlich, dass die Differenzen mit der Landnutzung
und somit mit der Beschaffenheit der Okosysteme zusammenhingen.

Besonders kiihl sind die groRen Wasserkorper, da das Wasser wegen seiner spezifischen Warmekapazitat
groRere Energiemengen aufnehmen kann, ohne sich entsprechend zu erwadrmen. Neben den
Wasserkorpern spielt vor allem die Vegetation eine groRRe Rolle. Die Karte erlaubt eine erste Einschatzung
wie wichtig z.B. die Waldgebiete fiir die Kihlung der groRraumigen Landschaft in der Region sind, aber
auch wie sehr sich etwa landwirtschaftlich geprigte Gebiete wie die Barnimer Feldmark vom
Metropolenraum Berlin unterscheiden.

Walder kihlen nicht nur durch Schattenbildung und Verdunstungskalte, da den Blattern wahrend des
Tages Wasser entstromt. Tatsachlich zeigt sich, dass es auch einen klaren Zusammenhang zwischen dem
Vorhandensein von Biomasse und der Erwdrmung von Okosystemen gibt. Die Temperaturkurven in der
folgenden Grafik (Abbildung1l-12) zeigen die mittleren Tageshochsttemperaturen in Bezug zu den
mittleren Tagesdurchschnittstemperaturen. Diese wurden in 1,3 m (iber dem Erdboden an den warmsten
Tagen des Jahres 2017 in verschiedenen Kiefernforsten (in einem Forstrevier in der Uckermark:
Gollin/Reiersdorf, obere Linien) bzw. dem ca. 350 Jahre alten Buchenwald ,Heilige Hallen” etwas weiter
nérdlich (unterste Linie) gemessen.?

Aus der Grafik geht hervor, dass Kiefernforste sich generell deutlich stiarker erwarmen als alter
Buchenwald. Am heilResten Tag betragt die Differenz ca. 6 °C zwischen dem Buchenbestand in den Heiligen

2 Die Messdaten zur Berechnung der Tagesdurchschnittstemperatur wurden an 28 verschiedenen Messstationen (2
in den Heiligen Hallen, 14 in Reiersdorf, 12 in Rheinsberg) jeweils auf einer Héhe von 1,3 m tGber dem Boden sowie
auf Bodenniveau in einem Intervall von 30 Minuten zwischen 23. Mai-13. November 2017 erhoben. Dargestellt sind
die Daten aus sechs verschiedenen Waldbestanden, die sich u.a. durch eine unterschiedliche mittlere Baumbiomasse
(hier Schaftderbholz = Biomasse der lebenden Badume mit Rinde dicker 6 cm in einer Héhe von 1,3 m mit Rinde, ohne
Aste) unterscheiden. Alle Daten wurden mit HOBO UA-001-64 Pendant Temperatur-Datenloggern bzw. HOBO U23-
001 Pro V2 Datenloggern in einem 30-Minuten Intervall aufgenommen.
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Hallen als Flache mit der hochsten lebenden Baumbiomasse und einem bewirtschafteten Kiefernforst in
Reiersdorf. Am 29.05.2017 wurde mit 13,7 °C die bislang groflte dokumentierte Differenz der mittleren
Tageshochsttemperatur zwischen den Heiligen Hallen (23,58 °C) und einem 130-jahrigen bewirtschafteten
Kiefernbestand festgestellt.

Neben der Biomasse scheinen auch weitere strukturelle Parameter wie z.B. der Kronenschlussgrad oder
die Totholzmenge einen Einfluss auf den Kiihlungseffekt bzw. die Abmilderung von Extremwerten zu
haben. Die Daten illustrieren in bemerkenswert deutlicher Weise, dass Landnutzer wie etwa Forstwirte es
durchaus in der Hand haben, der lokalen — klimawandelgetriebenen — Erwarmung entgegenzuwirken.

I1-50



Teil Il
Landschaftsrahmenplan LRP+ Landkreis Barnim Gegenwirtiger Zustand der Okosysteme

I13.2 Die Okosysteme der reichstrukturierten Kulturlandschaft

Die Landschaft des Plangebietes ist eine Kulturlandschaft. Kaum ein Ort verblieb in den letzten 1.000
Jahren wirtschaftlich ungenutzt. Von groRer Bedeutung war immer die Landwirtschaft, doch auch die
Forstnutzung war stets eine wichtige Saule der regionalen Wirtschaft, die die Veranderung der Landschaft
antrieb. Heutzutage werden die sandigen und damit ertragsarmeren Standorte waldbaulich genutzt,
wahrend auf den lehmigen und folglich ertragsstarkeren Standorten die landwirtschaftliche Nutzung
dominiert.

Die Kiefernforste finden sich v.a. auf den ausgedehnten Flachen mit eiszeitlichen Sandablagerungen bzw.
auf alten Sanddiinen, wahrend bedeutsame Laubwalder v.a. dort erhalten blieben, wo die Zuganglichkeit
und Bewirtschaftbarkeit z.B. durch steilere Hangneigungen eingeschrankt sind. Sie befinden sich deshalb
u.a. im Bereich der Endmoranen und in Becken der groRBeren Seen. Die forstliche Bewirtschaftung hat nicht
nur das Erscheinungsbild der Walder, sondern auch deren Vitalitdt seit dem 11./12. Jahrhundert
entscheidend verdandert. Zuséatzlich zu den Rodungen zur Gewinnung von Ackerflichen und der
Holznutzung traten Waldweide, Kdhlerei und Streunutzung auf. Dadurch kam es zur Verarmung von Boden
durch Nahrstoffentzug, Strukturverdanderungen sowie Humusverlust und somit zu einer Verringerung des
Standortpotenzials.

Die Barnimer Feldmark etwa biRte ihre Waldbedeckung im Verlauf des 15. und 16. Jahrhunderts
grof¥flachig ein. Nach dem 30-jahrigen Krieg und zu preulischen Zeiten regenerierte sich die
Waldbedeckung leicht und verblieb seither relativ konstant. Einen wichtigen Einfluss auf die Verdnderung
der Walder hatte vielerorts auch die fortgesetzte Entwasserung; Bruch- und Moorwalder wurden
zuriickgedrangt, um land- und forstwirtschaftlich nutzbare Flachen zu vergréRern. Auch die Ausrottung
des Bibers und der entsprechende Wegfall seiner Tatigkeit des Anstauens und Wasserriickhaltens haben
zu substanziellen Veranderungen der Vegetation gefiihrt.

In besonders starkem Male waren von der Entwdsserung natlirlich auch die Feuchtgebiete, Simpfe und
Moore betroffen. Einstige Niedermoorflachen wurden zu Ackerflachen oder als trockengelegte Wiesen zur
Streu- und Heugewinnung genutzt; zudem wurde Torf als Brennmaterial abgebaut. Viele ehemalige
Feuchtgebiete entfallen heute auf die Kategorie des Griinlandes (Offenland).

Trotz erheblicher menschgemachter Verdanderungen des Landschaftswasserhaushalts sind die Seen,
Fliisse und FlieBe weiterhin ein weiteres charakteristisches Merkmal der Barnimer Landschaft. Hinzu
kommen vom Menschen angelegte Kanédle und zahlreiche Klein- und Kleinstgewasser. Alte kiinstliche und
heute weniger intensiv bewirtschaftete WasserstraBen wie etwa der Finowkanal kénnen fiir vielerlei Arten
einen wertvollen Lebensraum darstellen (z.B. Eisvogel). In ihrer Summe machen die Oberflachengewdasser
bis heute einen Anteil von 1,5 % des Plangebietes aus (13,09 km?). FlieRgewasser wurden auch durch
Begradigung, Vertiefung und Veranderung der Ufervegetation stark beeintrachtigt.

Acker und Griinland nehmen als Offenlandsysteme einen groRflachigen Anteil des Plangebietes ein (46 %).
Besonders intensiv werden die Ackerlandstandorte mit fruchtbaren Bodentypen bewirtschaftet. Hierzu
zdhlen u.a. die Barnimer Feldmark und die Flaichen um Lidersdorf. Zu den Offenlandsystemen werden in
diesem Fall auch anthropogen bedingte Rohbodenstandorte wie Abbaugebiete gezahlt sowie Flachen, die
nach erheblicher Storung von Ruderalfluren besiedelt sind.
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Vergleichsweise jung sind in der Region ausgedehnte urbane Raume mit hohem Versiegelungsgrad und

einer sehr stark vom Menschen beeinflussten Lebenswelt.

Einteilung der im Plangebiet vorkommenden Okosysteme

Die Tabelle 11-17 stellt die in dieser Arbeit verwendete Einteilung der Okosysteme/Landbedeckungs-

systeme vor, die in die heutige reichstrukturierte Kulturlandschaft im Plangebiet eingebettet sind.

Zusatzlich werden die entsprechenden FlachengroRBen und die sich daraus ergebenden Anteile an der

Plangebietsfliche angegeben. Kartographisch werden diese Okosysteme in der Karte 11-7 dargestellt sowie

in Karte 1I-9 auf Seite 80, die zudem einige der in den folgenden Kapiteln sowie bereits unter

Bodenbezogene Stresse in den Okosystemen niher beleuchteten Stresstreiber lokalisiert.

Tabelle 11-17: Aktuelle Landbedeckungs- und Okosysteme im Plangebiet

Landbedeckung / Okosysteme

Walder

Gewadsser und
Feuchtgebiete

Offenlandsysteme

Siedlungsgepragte
Rdume

gesamt
Laub- und Laubmischwélder mit heimischen Baumarten
Naturferne Nadelwalder und Forste (kieferndominiert)

Forstflachen mit dominant nicht standortheimischen
Baumarten

gesamt

Still- und FlieRgewasser
Moore und Simpfe
gesamt

Ackerland

Grinland sowie Heiden, Geblische, Kleinstgehdlze und
Obstbaumplantagen

Anthropogene Rohbodenstandorte und Ruderalfluren
gesamt
Grunflachen und unversiegelte Freiflachen in Siedlungen

Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen, Sondergebiete

Flache
in Hektar

35.170
6.648
23.247

5.275

2.061

1.596
464
40.328
27.808

9.999

2.521
9.783
2.440
7.344

Anteil an
Gesamtflache
des Plan-
gebiets

in Prozent
40,3

7,6

26,6

6,0

2,4
1,8
0,5
46,2
31,8

11,5

2,9
11,2
2,8
8,4

Eine ausfihrliche Tabelle der 6kosystemaren Stresse, die in der Kulturlandschaft wirken, findet sich in Teil
Il = Anhang (Tabelle 11I-4).
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Karte II-7: Schutzgut terrestrische Okosysteme — Bestand im Plan- und Einflussgebiet
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Laub- und Laubmischwaélder mit heimischen Baumarten

Naturferne Nadelwalder und Forste

113.2.1 Walder

Das Okosystem Wald ist geprégt durch den dominanten und mehr oder weniger geschlossenen Bewuchs
durch Baume. Walder sind die komplexesten terrestrischen Okosysteme, die zudem auch zu den
produktivsten zahlen. Entsprechend der strukturellen und funktionalen Vielfalt des Waldékosystems sind
auch die Funktionen und Leistungen des Waldes, die sich der Mensch zunutze macht, zahlreich und divers.
Walder sind Lebensraum und Nahrungsquelle, Schadstofffilter, Kohlenstofflager und Sauerstoffquelle
zugleich. Walder sind nach den Ozeanen die wichtigste Einflussgroe, die auf das globale Klima wirkt und
somit im Kontext von Klimaschutz und -anpassung prioritar zu bedenken. Dariliber hinaus sind Walder als
Erholungsraum und kultureller Bestandteil der Landschaft bedeutend fiir die soziale und gesundheitliche
Entwicklung des Menschen.

Je nach Nutzungsform und -intensitat haben sich in der Vergangenheit verschiedene Auspragungen von
Wildern bzw. Forsten entwickelt, die von naturnah (meist Mischwalder mit hoher Struktur- und
Artenvielfalt) bis hin zu naturfern (Forste und Plantagen mit meist nur einer Baumart, die gleichaltrig und
gleichartig herangezogen und relativ jung geernet werden) reichen. Dieser Varianz wird im Rahmen dieser
Arbeit durch die getrennte Betrachtung von zwei Waldgruppen Rechnung getragen. Die verschiedenen im
Plangebiet vorkommenden Walder wurden entweder der Gruppe der Laub- und Laubmischwalder mit
heimischen Hauptbaumarten oder den naturfernen Nadelwaldern und Forsten zugeordnet.

Etwa zwei Flnftel Flache des Plangebietes sind heute von Waldokosystemen bedeckt. Hochstens 19 %
dieser Waldbestande jedoch kdénnen zu den Okosystemisch als wertvoll eingestuften Laub- und
Laubmischwaldern mit heimischen Hauptbaumarten gezadhlt werden. Die meist intensiv bewirtschafteten
von Kiefern dominierten Nadelforste machen rund 66 % der Waldbedeckung des Plangebietes aus.

Der groRte Anteil der Walder ist in privater Hand (in Brandenburg >60 %) und ca. ein Drittel ist
Landeswald. Einige Kommunen verfligen Uber groRere Waldflachen, die z.T. auch in Eigenregie
bewirtschaftet werden (z.B. Eberswalder Stadtwald).
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Abbildung II-13: Entwicklung der Waldbedeckung auf dem
Barnimplateau im 11./12. Jahrhundert (links oben), um 1588
(rechts oben) und um 2005 (unten). Kartenentwicklung: Uni
Greifswald; Kartographie: ZALF Miincheberg

Die Abbildung II-13 stellt in drei Schritten die Waldentwicklung im Barnim vom 11. Jahrhundert bis heute
dar.

Laub- und Laubmischwalder mit heimischen Baumarten

In einer Kulturlandschaft, in der die Existenz von 6kosystemisch wertvollen naturnahen Laub- und
Laubmischwaldern weitestgehend verloren ging, betrachtet man heute die Gesamtheit der Walder mit
heimischen Hauptbaumarten wie insbesondere Buchen, Eichen, Birken und Erlen als Walder mit hoher
Naturnahe. Im Bereich des Naturparks Barnim sind die groBten Areale rund um den Liepnitzsee und in der
Barnimer Heide zu finden. Im Gebiet um das Nonnenfliel bei Spechthausen konnten sich bemerkenswerte,
kleinteilige Waldstrukturen mit einem interessanten Artenspektrum und einem wertvollen
Altbaumbestand ausbilden (Anders & Opfermann 2014).

Viele Laubbaumarten kdnnten natirlicherweise viele Jahrhunderte alt werden; der Anteil von tGber 100
oder 150 Jahre alten Baumen in den Waldern des Plangebietes ist heutzutage aber gering. Naturnahe
Laubmischwalder haben u.a. im Zusammenhang der Neubildung von sauberem Grundwasser und der
Kihlung der Landschaft eine besondere Bedeutung.
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Folgende Okosystemleistungen werden durch Laub- und Laubmischwilder mit heimischen Baumarten mit
einem sehr hohen Angebot bereitgestellt:

e Versorgende
- Nahrungsmittel
- Wasser (als Nahrungsmittel)
- Rohstoffe / Biomasse
- Wasser (als Rohstoff)
- Energie

o Regulierende
- Regulierung durch Lebewesen (z.B. biologischer Abbau von Schadstoffen)
- Regulierung durch 6kosystemare Prozesse
- Regulierung von Bodenbewegung und -verlusten (Erosion)
- Regulierung von Wasserhaushalt & -abfluss
- Regulierung von Gas- & Luftstromungen
- Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten & Genpool
- Schadlings- & Krankheitskontrolle
- Bodenbildung & - zusammensetzung
- Regulierung der Wasserqualitat
- Regulierung der Luftqualitat und des Klimas

e Kulturelle
- Physische & erlebnisbasierte Erfahrungen / Erholung
- Kognitive & emotionale Interaktion

Spirituelle & symbolische Bedeutung

Andere kulturelle Leistungen

Die Reste alterer Laubwalder miissen auch im rdumlichen Zusammenhang mit wichtigen Bestdnden in den
Nachbarlandkreisen gesehen werden, wie etwa in Markisch-Oderland (z.B. sldlich von Bad Freienwalde)
oder dem Grumsiner Buchenwald in der Uckermark, der Teil einer transnationalen UNESCO-
Weltnaturerbestatte zur Wirdigung alter europaischer Buchenwalder geworden ist.

Okosystemar wertvolle Moor und Bruchwiélder (inkl. Erlenwalder) sind auf den hydromorphen Béden der
Schmelzwasserrinnen und Niederungen zu finden. Hier sind insbesondere die Moorwiélder auf
nahrstoffarmen Standorten hervorzuheben. Diese kommen in Restbestanden im Rabenluch, Biesenthaler
Becken, am Lubowsee und im Brieseflie sowie als Auenwaldrelikte im Kreuzbruch vor. (LfU 2018d).

Fir die Erhaltung und den Schutz von (oft bedrohten) Planzen- und Tierarten sind Tot- und Altholz
unverzichtbare Bestdnde der Walddkosysteme. Ein ausgewogenes Verhaltnis aller Wuchsphasen ist daher
unverzichtbar und ermoglicht das Funktionieren der Stoffkreislaufe. Um die Funktionalitdt der
Walddkosysteme langfristig zu sichern, werden zudem hinreichend grolRe Areale mit Ruherdumen nétig
sowie ein raumlicher Verbund der zunehmend zerschnittenen und inselartigen Flachen.
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Naturferne Nadelwalder und Forste

Die haufigste Baumart des Plangebietes ist die Kiefer. Es handelt sich um eine heimische Pionierbaumart,
die vom Menschen seit Jahrhunderten aus Nutzungs- und Bewirtschaftungsgriinden gefordert wird und
die auch auf drmeren Boden recht gut gedeiht. Vielerorts dominieren immer noch plantagenartige
Monokulturen, die u.a. nach dem 2. Weltkrieg angepflanzt wurden.

Der Uberwiegende Teil der Waldflachen im Plangebiet sind naturferne Nadelwélder und Forste, die sich
vor allem im nordlichen und westlichen Teil des Plangebietes befinden. In ihnen befinden sich die vielen
kleinen naturnahen Laub- und Laubmischwaldlfachen. In der Barnimer Feldmark sind nur noch wenige
stark fragmentierte Nadelforste erhalten. Die Nadelforste, mit der Kiefer als dominierende Baumart,
werden Uberwiegend intensiv bewirtschaftet. Nicht standortheimische Arten wie Robinien, Roteichen
oder auch Douglasien und Koniferen dominieren auf 15 % der Wald- bzw. Forstflachen.

Im Plangebiet gibt es aufgrund der naturfernen Nadelwélder und -forste ein sehr hohes Angebot an
versorgenden Okosystemleistungen (v.a. Rohstoffe / Biomasse).

Stresse in den Waldokosystemen

Die naturnahen Laub- und Laubmischwalder nehmen im Plangebiet nur kleine und stark fragmentierte
Flachen ein, die dadurch auch zunehmende Randeffekte aufweisen. Die zunehmende Fragmentierung
fihrt auRerdem z.B. zu leichterem Eintrag von o6kosystemfremden Stoffen durch Emissionen des
StraRenverkehrs. Das Mosaik unterschiedlicher Nutzungsarten (darunter Siedlungsrdume, Verkehrswege,
Energietrassen) bewirkt eine Zerschneidung und Verinselung von Waldgebieten, die natirlicherweise
zusammenhdngen wiirden. Entstehende Waldokosystemfragmente sind zunehmend voneinander
getrennt und in ihrer Funktionstiichtigkeit eingeschrankt. Die zunehmende Fragmentierung fihrt zu
leichterem Eintrag von 6kosystemfremden Stoffen z.B. durch Emissionen des StralRenverkehrs. Typische
Elemente unserer Waldfauna geraten hierdurch unter Druck. Die Verkleinerung und Verinselung von
Populationen fuhrt zu genetischer Verarmung und ggf. zum lokalen Verschwinden von Arten. Die
Konsequenz ist u.a. eine Verringerung der okologischen Regulationsfahigkeit des Waldes (z.B. durch
Verminderung natirlicher Feinde von Schadlingen). Somit ergab die Analyse der strategischen Relevanz
der in den Waldokosystemen des Plangebietes wirkenden Stresse die hochste Wertung fir
Fragmentierung und die zunehmenden Randeffekte im Wald (s. Tabelle 11-18).

Durch ErschlieBung und Betrieb der forstlichen Flachen erfolgen zusatzliche Stérungen. Hier sind nicht nur
Forststrallen und -wege zu nennen, sondern auch die Anlage und Befahrung von sogenannten
Rickegassen fir die entsprechenden Maschinen. Es kommt zum Verlust von Flachen fir das
Baumwachstum und damit zu Biomasseverlusten. Lineare Schneisen bedeuten Waldrander mitten im
Wald und damit verdnderte Licht- und Klimaverhaltnisse.

Die Bestinde werden potenziell lichter, warmer und trockener. Urspriinglich nicht heimische Arten
kénnen entlang der Wege und auf gestorten Flachen in den Wald vordringen (z.B. Kleinbl{tiges Springkraut
aus Zentralasien), ggf. andere Arten verdrangen und zur weiteren Homogenisierung beitragen. Der Boden
wird zumindest im Bereich der Riickegassen verdichtet; unterirdisch kann es zur Zerschneidung von fiir die
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Aufnahme von Wasser und Nahrstoffen wichtigen Pilz-Wurzelgeflechten kommen (Mykorrhiza). Bei der
Holzernte werden Boden und nachwachsende Vegetation auf den Riickegassen (und dariiber hinaus)
oftmals beschadigt. Bei starkerem Einschlag, der Absenkung des Bestockungsgrades, entstehen mehr oder
weniger grolRe Liicken im Kronendach. Dies hat zusammen mit dem Biomasseentzug wiederum Einfluss
auf das Mikroklima. Biomasse im Wald ist u.a. auch Wasserspeicher und kihlt (s. dazu auch Abschnitt
Mikroklima und Frischluftentstehungsgebiete).

Besonders problematisch in stark genutzten Waldern ist die Armut an totem und altem Holz. Totholz ist
z.B. Lebensraum fir viele Arten und Substrat fir die Verjlingung. Es ist Nahrstoff- und Wasserspeicher,
schiitzt den Boden vor Austrocknung und wirkt glinstig auf die Bodenbildung. Baume die freier stehen,
werden auRerdem bei Sturm starker bewegt und sind ggf. anfilliger gegen Windwurf. Die Windanfalligkeit
von Baumen ist fiir eine gewisse Zeit hoch, wenn zuvor aus einem Bestand groRere schiitzende Baume
entnommen wurden.

Die Baumbiomasseverluste, die auf der Karte 1I-9 nach einem globalen Datensatz (Hansen et al. 2013)
dargestellt werden, erlauben die Beurteilung ihrer raumlichen und zeitlichen Dynamik. Klar erkennbar sind
einschlagsbedingte Absenkungen der Biomasse — v.a. in Kahlschldagen. Unregelmaflige Muster deuten
meist auf Nadelverluste in Folge von Kalamitaten hin. Lineare und flachige Biomasseverluste stehen haufig
mit Infrastrukturausbau in Verbindung.

Aufgrund von Bauvorhaben kommt es zum Flachenverlust von Wald, der auch mit der im
brandenburgischen Waldgesetz festgelegten Flachenkonstanz nur bedingt aufgehalten werden kann (§8
LWaldG). Im Gegenzug dazu fiihren auszugleichende MaRnahmen fiir Waldverlust zum Aufforsten
landwirtschaftlicher Flachen. Sehr kritisch zu sehen ist die Errichtung von Windkraftanlagen im Wald; nicht
zuletzt bedingen die Zufahrtswege eine zusatzliche interne Zerschneidung und mikroklimatische
Veranderungen.

Die intensive Bewirtschaftung der naturfernen Nadelwalder und Forste hat zur Folge, dass die Alters- und
Zerfallsphase stark eingschrankt wird, da weniger Alt- und Totholz auf diesen Flachen vorzufinden ist. Wie
bei allen Okosystemnutzungen und jeglichen infrastrukturellen oder industriellen Aktivititen des
Menschen kommt es auch bei der Forstwirtschaft in allen Betriebsphasen zu Beeintrachtigungen der
Okosysteme und ihrer Funktionstiichtigkeit. Bei der Begriindung von Forsten und dem Selektieren der
Baumarten, denen das Wachstum gestattet wird, werden fundamentale Weichen gestellt.

Bei der Auswahl von vergleichsweise wenigen Arten und der Kultur von liberwiegend gleichaltrigen
Bdaumen kommt es zur starken Vereinfachung der Bestdnde, Verlust von Biodiversitdt auf allen Ebenen
und zu einer verminderten Selbstregulation. Unter anderem kdnnen sich Schadlinge leichter durchsetzen
und 6konomisch relevanten Schaden anrichten. Das Risiko fir Windwurf und Waldbrande steigt unter
Umstdnden. Wenn in groRerem Umfang nichtheimische Bdume gepflanzt werden, stehen unter
Umstdnden weniger Ressourcen fiir heimische Tierarten zur Verfligung. Bestimmte Baumarten wirken in
Monokultur ungiinstig auf den Boden (z.B. Versauerung durch Nadelstreu, Verringerung von
Bodenmikroorganismen und verfligbaren Nahrstoffen z.B. durch Roteiche). In Nadelwaldern ist des
Weiteren die Verdunstung erhoht und die Grundwasserneubildung stark reduziert.
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Tabelle 11-18: Okosystemare Stresse der Wélder im Plangebiet

Kritikalitat Dynamik Strategische Relevanz
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Die Bewertungen sind Einschatzungen der Bearbeiter und sollten Gberarbeitet oder quantifiziert werden, sobald exaktere bzw.
besser fundierte Daten vorliegen; die strategische Relevanz beschreibt die Relevanz des auftretenden Stresses im Plangebiet, die
sich aus Kritikalitat (Kritikalitdt betrachtet das rdumliche Ausmafs, die Wirkungsschwere sowie die Irreversibilitit einer Schddigung
bzw. Beeintrdchtigung; s. dazu auch Teil I, S. I-29) und Dynamik ergibt; nicht alle in der Tabelle abgebildeten Stresse sind in der
Karte zum Schutzgut Okosysteme dargestellt. Die dazugehérigen ausfiihrlichen Tabellen befinden sich im Teil lll - Anhang (Tab. llI-
5).
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Stillgewdsser

FlieRgewasser

Moore und Sumpfe

113.2.2 Gewasser und Feuchtgebiete

Gewasser werden hier als natirliche oder kinstliche oberirdische StiRwasserkorper, die kontinuierlich
Wasser fuhren, verstanden. Es werden stehende und flieBende Gewadsser unterschieden. Feuchtgebiete
dagegen werden als Ubergangsform zwischen Gewdsser und Landlebensraum definiert, die auch
temporadre Gewasser mit einbeziehen. Insbesondere werden hier auch die Moore und Simpfe zu den
Feuchtgebieten gezahlt. Zwischen Gewassern und Feuchtgebieten bestehen aufgrund ihrer oft raumlichen
Ndhe bedeutsame Wechselwirkungen. Zudem sind sie in den natirlichen Wasserhaushalt eingebunden.

Der Wasserhaushalt setzt sich aus der Aufnahme von Wasser in Form von Niederschlag und der Abgabe
von Wasser in Form von Abfluss und Verdunstung zusammen. Wichtig sind dabei die
Wasserspeicherfahigkeit und das Riickhaltevermogen der Boden und Vegetation. Wasserspeicher wie
Seen und Feuchtgebiete wirken regulierend und sind in dem vergleichsweise niederschlagsarmen
Plangebiet von besonderer Bedeutung. Desweiteren beherbergen Gewdsser und Feuchtgebiete eine
Vielfalt seltener und endemischer Arten und tragen zur Regulierung der Stoffkreisldaufe bei.

Gewasser und Feuchtgebiete im Plangebiet

Mit dem Abschmelzen der eiszeitlichen Gletscher entstanden im Plangebiet zahlreiche Seen. Die Seen und
Kleingewdsser wie Pfuhle und Solle entstanden in von Toteiskdrpern gebildeten Mulden und Senken auf
den Grundmoranenplatten. Sie geben dem Gebiet - vor allem im Nordwesten - seinen typischen
Charakter. Niedermoore entstanden vor allem an gefdllearmen Niederungsabschnitten wie am Oberlauf
der Finow und im mittleren und westlichen Eberswalder Urstromtal. In einigen der durch Toteiskorper
gebildeten Vertiefungen haben sich je nach Verlandungsgrad Kesselmoore gebildet oder die ehemaligen
Gewasser und Feuchtgebiete sind inzwischen trockengefallen. Heute flieBt das Oberflachenwasser des
Barnims entweder zur Nordsee oder zur Ostsee. Entsprechend hat das Plangebiet Anteile an den zwei
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Flussgebietseinheiten Havel-Elbe und Oder. Die Wasserscheide der beiden Flussgebietseinheiten verlauft
weitgehend im Bereich der Frankfurter Eisrandlage.

Die gebietsweise sparliche Ausbildung des Oberflachengewdssernetzes ist zurlickzufithren auf:

e relativ niedrige Jahresniederschlagssumme,

o hohe Versickerungsrate durch tiberwiegend sandiges bis sandig-lehmiges Ausgangssubstrat,
o geringe Reliefenergie,

o fortgeschrittener holozédner Verlandungsprozess (Lehnhoff et al. 1997).

Das Gewissernetz insgesamt umfasst circa 13,09 km?, das entspricht etwa 1,5% der Fliche des
Plangebietes.

Stehende Gewasser

Zum Plangebiet zdhlen nur wenige groRere Seen wie z.B. der Wandlitzsee und der Lipnitzsee. Die meisten
Seen jedoch umfassen lediglich kleine, unter 6 ha groRRe Oberflachen. Dabei sind alle Typen von
Flachlandseen mit Tiefen von etwa 4-12 m vertreten. Eine weitere Gruppe der stehenden Gewdsser bilden
standig wasserfiihrende Kleingewdsser wie Solle, Kolke und Pfuhle. EntwédsserungsmaBnahmen und
Niederschlagsdefizite der letzten Jahre haben zur Austrocknung zahlreicher Kleingewasser gefiihrt.
Besonders betroffen sind die Solle in der Offenlandschaft.

Die Lebensbedingungen in den Gewadssern sind sehr unterschiedlich. Aus verschiedenen Auspragungen
von Wasserhaushalt, Wassergiite, Chemismus und Strukturierung ergibt sich eine enorme Vielfalt. Arten,
die unsere Gewasser besiedeln, haben sich den jeweiligen Standorten entsprechend spezialisiert.

Je nach touristischer Belastung sind an den Seen die natiirlichen Vegetationszonierungen vorhanden bzw.
vernichtet. Die sie umgebenden Walder sind vielfach als Laubwaélder oder Feuchtwalder ausgebildet und
unterscheiden sich damit in ihrer Bedeutung von den sonst (iberwiegenden Kiefernforsten. (Lehnhoff et
al. 1997)

Tabelle 11-19: Stillgewdsser > 1 ha im Plangebiet (Lehnhoff et al. 1997), ergdinzt

Name Gemarkung GroRe/Okologischer Zustand
Baggergrube Finowfurt k.A. / k.A.
Holzgruben Finowfurt k.A. / k.A.
Kiesgruben Finowfurt k.A./ k.A.
Fabrikteich Spechthausen k.A./ k.A.
Schwirzesee Spechthausen 17,74 ha / k.A.
Spechthausener Teich Spechthausen k.A./ k.A.
GroB3er Samithsee Melchow 41,31 ha / k.A.
Barschgrube Eberswalde (Finow) 14,52 ha / k.A.
Herrmannsgrube Eberswalde (Finow) k.A./k.A.
Justsche Tongrube Eberswalde k.A./ k.A.
Kleiner Ahlbeck Eberswalde k.A./ k.A.
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Name Gemarkung GroRe/Okologischer Zustand
Lehmpfuhl Eberswalde k.A. / k.A.
Maeckersee Eberswalde (Finow) 9,03 ha / k.A.
Schwanenteich Eberswalde (Finow) k.A. / k.A.
Wasserturmgrube Eberswalde (Finow) k.A./k.A.
Seinerswerkgrube Eberswalde k.A. / k.A.
Sommerfelder Kiesgrube Eberswalde k.A./k.A.
Zainhammer Muhlenteich Eberswalde k.A. / k.A.
Regenbogensee Bernau 2,54 ha / k.A.
Birkensee Biesenthal 1,79 ha / k.A.
Buxpfuhl Biesenthal 3,93 ha/k.A.
Dewinsee Biesenthal 7,63 ha/k.A.
Eiserbuder See Biesenthal 30,82 ha / k.A.
GroRer Wukensee Biesenthal 25,93 ha / k.A.
Hegersee Biesenthal k.A. / k.A.
Kesselsee Biesenthal 1,41 ha / k.A.
Kleiner Wukensee Biesenthal 6,76 ha / k.A.
Lehnssee Biesenthal 6,11 ha / k.A.
Mechesee Biesenthal 5,02 ha/k.A.
Sterinsee Biesenthal k.A./ k.A.
Streesee Biesenthal 13,15 ha/ k.A.
Déringsee Blumberg 3,74 ha/k.A.
Elisenauer See Blumberg k.A. / k.A.
Waldsee Blumberg k.A./ k.A.
Grof3er Lotschesee Klosterfelde 23,71 ha / k.A.
Kleiner Lotschesee Klosterfelde 11,33 ha/ k.A.
Torfstich Klosterfelde k.A. / k.A.
Haussee Krummensee 4,69 ha / k.A.
Kibitzsee Krummensee 6,96 ha / k.A.
Krummer See Krummensee 13,36 ha / k.A.
Sputesee Krummensee 2,23 ha / k.A.
Plotzensee Ladeburg 7,53 ha/k.A.
Bogensee Lanke 5,03 ha / k.A.
Hellsee Lanke 41,92 ha / k.A.
Krumme Lanke Lanke 8,04 ha / k.A.
Liepnitzsee Lanke 116,60 ha / miRig
Obersee Lanke 12,18 ha/ k.A.
Seechen Lanke 4,62 ha / k.A.
Haussee Léhme/Seefeld 39,72 ha/ k.A.
Grabower See Marienwerder k.A./k.A.
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Name Gemarkung GroRe/Okologischer Zustand
Kiessee Marienwerder 13,45 ha / k.A.

Blake-See Mehrow 1,79 ha / k.A.

Lobesee Mehrow k.A./ k.A.

Wendtsee Mehrow 1,07 ha / k.A.

Bauersee Prenden 17,22 ha/ k.A.

Strehlsee Prenden 10,94 ha / k.A.

Kiessee | Ruhlsdorf 13,44 ha / k.A.

Kiessee Il Ruhlsdorf k.A./ k.A.

Bernsteinsee Ruhlsdorf 29,50 ha / k.A.

Kranichsee Ruhlsdorf k.A. / k.A.

Gorinsee Schonwalde 20,59 ha / k.A.
Schlossteich Dammsmihle Schoénwalde k.A./kA. /k.A.
Buckowsee Sophienstadt 15,21 ha / k.A.
Eiserbudersee Sophienstddt 30,82 ha / k.A.
Mittelprendener See Sophienstadt 27,50 ha / k.A.
Stolzenhagener See Stolzenhagen 43,24 ha / k.A.

1. Heiliger Pfuhl Wandlitz k.A. / k.A.

2. Heiliger Pfuhl Wandlitz k.A./ k.A.

3. Heiliger Pfuhl Wandlitz k.A./k.A.

Igelsee Wandlitz k.A./ k.A.

Rahmer See Wandlitz 75,97 ha / unbefriedigend
Wandlitzsee Wandlitz 205,88 ha / unbefriedigend

Fett hervorgehobene Gewadsser = bedeutende Seen, tw. bereits in Schutzgebieten (Lehnhoff et al. 1997)
Kursiv hervorgehobene Gewdsser = Erganzungen

Der Untersuchungsraum ist regional verschieden reich an Kleingewassern. Das sind zum einen Feldsolle
und Pfuhle, zum anderen (Wald-)Weiher, kiinstlich angelegte Teiche oder Tumpel (Timpel=
Kleinstgewdsser wie (Garten-)teiche). Weiher, Teiche oder Timpel sind in keiner charakteristischen Art an
einen bestimmten Landschaftsausschnitt gebunden, selbst innerhalb von Siedlungsgebieten kann ihre
Anzahl und Bedeutung hoch sein (z.B. in der Stadt Bernau). Die Feldsélle und Pfuhle konzentrieren sich in
der Barnimer Feldmark (Bornicker und Blumberger Feldsolle) und in der Region zwischen
Biospharenreservat und Nationalpark Unteres Odertal und somit vorrangig in der Agrarlandschaft.

Bedeutende Vorkommen an Kleingewdssem stellen folgende Gebiete dar:

e Blumberger Feldsélle

e Bornicker Feldsolle

e Schéferpfiihle Ladeburg

o Weesower Luch siidwestlich von Weesow
e Schoénerlinde Teiche

e um Lidersdorf
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Die Kleingewasser besitzen eine hohe Bedeutung als Lebensraum fiir viele Pflanzen- und Tierarten, wovon
besonders die Amphibien hervorzuheben sind. Besonders die Rotbauchunken bendtigen derartige
Strukturen als Laichgewasser (Lehnhoff et al. 1997).

Folgende Okosystemleistungen werden durch stehende Gewisser mit einem sehr hohen Angebot
bereitgestellt:

e Versorgende
- Wasser (als Nahrungsmittel)
- Wasser (als Rohstoff)

e Regulierende
- Regulierung durch Lebewesen (z.B. biologischer Abbau von Schadstoffen)
- Regulierung durch 6kosystemare Prozesse
- Regulierung von Wasserhaushalt & -abfluss
- Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten & Genpool
- Regulierung der Wasserqualitat
- Regulierung der Luftqualitat und des Klimas

e Kulturelle
- Physische & erlebnisbasierte Erfahrungen / Erholung
- Kognitive & emotionale Interaktion
- Spirituelle & symbolische Bedeutung
- Andere kulturelle Leistungen

Okologischer Zustand der stehenden Gewdisser

Im Rahmen der Aktualisierung der Bewirtschaftungsplane des MLUL (2015) zur Umsetzung der
Wasserrahmenrichtlinie wurden alle berichtspflichtigen Seen (alle > 50 ha) hinsichtlich ihres 6kologischen
Zustands bewertet. Aussschlaggebend flr die Bewertung des Okologischen Zustands der Seen waren
biologische (Gewasserflora mit Makrophyten, Phytoplankton und Diatomeen) und chemisch-physikalische
Qualitatskomponenten (Trophie und Phosphorgehalt) (ebd.). Die fiir das Plangebiet relevanten Ergebnisse
werden in der Karte 1I-3: Schutzgut Grundwasser und Oberfldchengewdisser - Bestand und Bewertung und
der Karte II-4: Schutzgut Grundwasser und Oberflichengewdsser — Bestand, Bewertung und Geféhrdung
mit Hilfe einer farblichen Skala dargestellt.

Die drei innerhalb der Grenzen des Plangebietes liegenden Seen Liepnitzsee, Wandlitzsee und Rahmersee
erhielten dabei nur maRige bis unbefriedigende Bewertungen. In angrenzenden, umliegenden Regionen
konnten Seen dagegen auch teilweise bessere Wertungen erreichen. Besonders hervorstechen tut dabei
der Botzsee, der im Bereich des Strausberger und Blumenthaler Wald- und Seengebietes liegt, mit einer
sehr guten Wertung, die insgesamt nur viermal im Bundesland Brandenburg vergeben wurde. Eine gute
Wertung erhielten zudem der vom Botzsee benachbarte Straussee sowie der im Biospharereservat
Schorfheide-Chorin liegende Parsteinsee und der GrolRe Buckowsee nérdlich von Finow.
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FlieBgewasser

Heute flieRt das Oberflachenwasser des Barnims entweder zur Nordsee oder zur Ostsee. Entsprechend hat
das Plangebiet Anteile an den zwei Flussgebietseinheiten Havel-Elbe und Oder. Die Fliisse Panke und Briese
inklusive ihrer Zuflisse flieBen lber die Untere Spree hin zur Havel und Elbe in Richtung Nordsee.

e Norden

Die Flusse bzw. FlieBe Finow, NonnenflieR und Schwarze entwéassern mit ihren Nebenfliissen Uber das
Eberswalder Urstromtal, in dem der Finowkanal liegt, und die Oder in Richtung Ostsee. Die Oder und der
Altarm der Oder sind die grofSten Strome im Nordosten des Plangebietes. Abgesehen von ihnen gibt es
kaum Zuflisse in das Gebiet hinein. Die Gewdsser speisen sich fast ausschlielRlich aus Niederschlagen. Dies
ist ein besonderes hydrologisches Merkmal des Gebietes.

Die folgenden Ausfiihrungen wurden bis zum Abschnittsende wortlich dem vorherigen Landschaftsrahmenplan (Lehnhoff et al. 1997) entnommen,
der wiederum auf Bramer et al. (1991), Natzschka (1971), Scholz (1962) sowie Kramm (1989) verweist.

Das Eberswalder Urstromtal wurde im Pleistozan in westliche Richtung entwassert. Heute weist das Tal
eine Ostliche Entwasserungsrichtung zur Oder hin auf. Erst mit dem Abtauen des Inlandeises und dem
Vorhandensein der ndheren und tieferen Erosionsbasis der Oderbruchdepression regelte sich die
Entwasserung zur Ostsee ein. Eine Verbindung zwischen Oder und Havel existiert bereits seit der Zeit des
DreiRigjahrigen Krieges durch den Bau des ersten Finowkanals von 1605 bis 1620. Der zweite Finowkanal
wurde zwischen 1743 und 1746 errichtet. Somit ist der Finowkanal die alteste kiinstliche WasserstralRe
Deutschlands. Dieser Kanal pragte eine West-Ost-Siedlungsachse von Marienwerder bis Niederfinow und
v.a. auch die Entstehung des friiheren industriellen Zentrums von Eberswalde. Erst mit dem Ausbau des
GroRschifffahrtsweges Berlin-Stettin (heute: Oder-Havel-Kanal) und der Inbetriebnahme des
Schiffshebewerks Niederfinow verlor der Finowkanal ab 1934 an Bedeutung.

Gemal Verordnung lber die Festlegung von Gewdssern |. Ordnung (Brandenburgische Gewaésser-
einteilungsverordnung — BbgGewEV) ist der Finowkanal ein Gewasser |. Ordnung im Plangebiet.

Das grofte kinstliche FlieRgewdsser des Plangebietes ist der 1906-1914 als Hohenzollernkanal errichtete
Oder-Havel-Kanal. Er wurde von der Leibnitz-Schleuse bei Oranienburg bis zum Schiffshebewerk
Niederfinow schleusenlos Uiber die Hauptterrasse des Urstromtals in 36 m 4NN angelegt. Neben dem
Oder-Havel-Kanal durchflieBen bzw. begrenzen das Plangebiet die Bundeswasserstrallen Alte Oder, Oder
und Hohensaaten-Friedrichsthaler-WasserstraRe.

e Siiden

Das Vorland dieser Randlage wird aus Grundmoranenflachen gebildet, die von schmalen weitgehend
Nord-Sld-gerichteten Schmelzwasserbahnen gegliedert wird. Eine Reihe kleiner FlieRe wie Panke und
Wubhle, deren Einzugsgebiete den slidwestlichen Teil des Plangebietes umfassen, folgen dem Verlauf
solcher Rinnen in das Berliner Urstromtal. Die Gewdsser im Sidosten des Raumes gehéren zum
Einzugsgebiet des Neuenhagener FlieRes. Hierzu zahlen die Abflisse des Haussees bei Lohme, des
Haussees bei Krummensee und des Krummen Sees sowie der Stienitz und des Hohen Grabens. Lediglich
die Gewasser des Gamengrundes (Gamensee, Mittelsee, Langer See) an der 6stlichen Plangebietsgrenze
sind Bestandteil des Einzugsgebietes des Fredersdorfer FlieRes, das aber ebenso in Richtung Stiden zur
Spree entwassert wird (Lehnhoff et al. 1997).
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Tabelle 11-20: Sensible und bedeutende FliefSgewdsser im Plangebiet (Lehnhoff et al. 1997), ergénzt

Name von bis ca. km Okologischer
Zustand
Bach Obersee-Hellsee Obersee Hellsee 1 schlecht
S:riur:/vz?t;z::now- 3 Quellgebiete westl. Hohenfinow Plangebietsgrenze 1,5 k.A.
i;f;/ Schonebeker Plangebietsgrenze Plangebietsgrenze 4,3 mdfig
Bach nordl. Torow Ortsrand Tornow Plangebietsgrenze 0,7 schlecht
Brennengraben Quellgebiet 6stl. Trampe NonnenflieR 6 maRig
DélInflie Plangebietsgrenze Plangebietsgrenze 3 sehr schlecht
Eiserlaake 200 m oberh. Sophienstadt PregnitzflieR 0,6 schlecht
Finow Biesenthal Finowkanal 13 maRig-schlecht
Hellmihler Flie Hellsee Rudnitzer FlieR 2 schlecht
Langeroner Flie Ostl. Schutzenaue Radnitzer FlieR 4 k.A.
NonnenflieR Quelle stdl. Tuchen Schwarze 12 maRig
Panke Bernau Plangebietsgrenze 9,6 sehr schlecht
Pfauenflield Streesee Finow 3 schlecht
PregnitzflieR Mittelprendener See Eiserbuder See 1,6 sehr schlecht
PregnitzflieR Eiserbuder See Finowkanal 4,8 sehr schlecht
Ragoser Fliel Plangebietsgrenze Finowkanal 1 gut-maRig
Rldnitzer FlieR Quellgebiet sudl. Rudnitz HellmuhlenflieR / Finow 6,5 sehr schlecht
Schwarze Schwarzesee Ortseingang Eberswalde 9 maRig
Schwarze Ortseingang Eberswalde Finowkanal 1,8 maRig
Stienitzflief3 / Erpe Quellgebiet Plangebietsgrenze 6,9 schlecht
StrehleflieR Quellgebiet Strehlesee 1,5 sehr schlecht
Sydower FlieR Quellgebiet sudl. Griintal Finow 14 schlecht
Tegeler Flief8 Basdorf Plangebietsgrenze 3,9 schlecht
Trammer Flie Plangebietsgrenze Plangebietsgrenze 1,2 sehr schlecht
Upstallfliel Hohe Pl6tzensee Hellsee 1 k.A.
Wuhle Ahrensfelde Plangebietsgrenze 3,5 schlecht

Kursiv hervorgehobene FlieSgewdsser wurden erganzt, da sie laut MLUL (2016a) zu den berichtspflichtigen
FlieRgewasserkorpern zdhlen

Die generelle okologische Bedeutung der in eiszeitlichen Schmelzwasserrinnen ausgebildeten Biotope
(Feuchtgebiete in weiterem Sinn) liegt in ihrem hohen Artenreichtum und besonders in ihrer
Refugialfunktion fiir seltene, vom Aussterben bedrohte Arten (insg. Arten spezieller Standortanspriiche).
Die eiszeitlichen Schmelzwasserrinnen sind zudem Ausbreitungsbahnen fiir Flora und Fauna.
Beispielsweise sind die, FlieBe fiir Biber Verbindungswege vom Werbellinseegebiet in Richtung
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Biesenthaler Becken. Neben den 6kolgischen Funktionen sind FlieBgewasser auch Vorfluter und dienen
der Wasserabfiihrung (Lehnhoff et al. 1997).

Die Lebensbedingungen in Gewadssern sind sehr unterschiedlich. Aus verschiedenen Auspragungen von
Wasserhaushalt, Wassergiite, Chemismus und Strukturierung ergibt sich eine enorme Vielfalt.
Durchgangigkeit sowie auch gute Wasserqualitdten sind wichtige Schliisselattribute fiir die Funktionalitat
der Gewdsserokosysteme. Naturnahe FlieRgewasser sind hinsichtlich dieser Attribute besser aufgestellt
als die vom Menschen erheblich verdnderten Flisse und Kanéle.

Folgende Okosystemleistungen werden durch flieBende Gewé&sser mit einem sehr hohen Angebot
bereitgestellt:

e Versorgende
- Wasser (als Nahrungsmittel)
- Wasser (als Rohstoff)

e Regulierende
- Regulierung durch Lebewesen (z.B. biologischer Abbau von Schadstoffen)
- Regulierung durch 6kosystemare Prozesse
- Regulierung von Wasserhaushalt & -abfluss
- Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten & Genpool
- Regulierung der Wasserqualitat
- Regulierung der Luftqualitat und des Klimas

o Kulturelle
- Physische & erlebnisbasierte Erfahrungen / Erholung
- Kognitive & emotionale Interaktion
- Spirituelle & symbolische Bedeutung
- Andere kulturelle Leistungen

Okologischer Zustand der natiirlichen FlieBgewdisser und ékologisches Potenzial der kiinstlichen oder
erheblich veriinderten FliefSgewdsser im Plangebiet

Auch die FlieRgewadsser wurden im Rahmen der Aktualisierung der Bewirtschaftungsplane des MLUL
(2015) zur Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie hinsichtlich ihres 6kologischen Zustands bewertet.
Hierbei wurden FlieBgewasserkorper, die aus einem oder mehreren Teilen eines FlieRgewdssers bestehen
oder aber auch ein ganzes FlieBgewdsser mit weitestgehend einheitlichen Eigenschaften umfassen
kénnen, betrachtet. Bewertungen wurden fir alle berichtspflichtigen FlieRgewasserkorper
(Einzugsgebietsfliche mind. 10 km?) erstellt. Auch fiir die Bewertung des 6kologischen Zustands der
FlieRgewdsser wurde die Erfassung biologischer (Gewasserflora mit Makrophyten, Phytoplankton und
Diatomeen) und chemisch-physikalischer Qualitdtskomponenten (Trophie und Phosphorgehalt)
herangezogen (ebd.). Die fiir das Plangebiet relevanten Ergebnisse werden in der Karte II-3: Schutzgut
Grundwasser und Oberflichengewdsser - Bestand und Bewertung und der Karte ll-4: Schutzgut
Grundwasser und Oberfldchengewdsser — Bestand, Bewertung und Gefdhrdung mit Hilfe einer farblichen
Skala dargestellt.
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Die Karte zeigt deutlich, dass der GroRteil der FlieRgewasser im Plangebiet nur eine schlechte bis sehr
schlechte Wertung erreichen konnte. Einzig das Ragoser Flief}, das seinen Ursprung nahe Golzow im
Biospharenreservat Schorfheide-Chorin hat und einer der wenigen Zufllisse des Finowkanals aus dem
Norden ist, erreichte eine sehr gute Bewertung unter den relevanten FlieBgewasserkdrpern. Eine sehr
schlechte Wertung erhielten dagegen die Panke und das Riidnitzer FlieR bis zu seinem Zusammenfluss mit
der Finow sowie das Strehlefliell bzw. Pregnitzflie, welches einen der siidlichen Zufliisse des Finowkanals
darstellt.

Fliegewdisserstrukturgiite im Plangebiet

Die FlieRgewasserstrukturgiite gibt Auskunft (iber das 6kologisch-morphologische Erscheinungsbild eines
Gewassers. Betrachtet werden dabei das Gewasserbett, seine Ufer und Auen. Somit zeichnet sich ein
naturnaher Zustand von FlieRgewdssern zumeist durch regelmaflige Kriimmungen, Tiefenvariationen,
flache Ufer und eine standortgerechte Ufervegetation aus. Zudem findet man hier keine Befestigungen
der Sohle oder des Ufers. (LfU 2002)

Wasserbauliche MalBnahmen, die zumeist zum Schutze von Menschen oder Infrastruktur bzw. zur
Raumgewinnung durchgefiihrt werden, beeinflussen haufig die Strukturgiite der Wasserdkosysteme -
meist zu ihren Ungunsten. Das Landesamt fiir Umwelt (LfU) Brandenburg bewertet daher in regelmaRigen
Zeitintervallen die FlieBgewasserstrukturgiite der berichtspflichtigen FlieBgewasserkoérper anhand des
,Ubersichtsverfahrens” des Arbeitskreises der Linderarbeitsgemeinschaft Wasser - LAWA (LfU 2002). Die
Ergebnisse werden in der Karte II-8: Hochwassergefdhrdung und FliefSgewdsserstrukturgiite fur den
entsprechenden Kartenausschnitt dargestellt. Es wird deutlich, dass sich lediglich sehr wenige
FlieRgewadsser in einem nur ,gering veranderten“ Zustand befinden; keines befindet sich vollstandig in
einem ,,anthropogen unveradnderten” Zustand.

Hochwasserrisiko und potentielle Retentionsfléichen im Plangebiet

Im Rahmen der Europdischen Hochwasserrisikomanagementrichtlinie (HWRM-RL) wurde vom Landesamt
fir Umwelt (LfU) Brandenburg im Jahr 2011 eine vorlaufige Bewertung des Hochwasserrisikos im Land
Brandenburg vorgenommen. Dabei wurde auf teilweise bereits bestehende Daten zu
hochwassergeneigten Gewassern zurilickgegriffen sowie erganzend die Methodik der wassersensiblen
Bereiche angewendet. Die Ergebnisse dieser Bewertung flossen wiederum in die Erarbeitung der
Gefahren- und Risikokarten ein. (MLUL 2016b, 2018a)

Dabei werden laut MLUL (2018a) drei Szenarien unterschieden:

e Extrem (in der Karte lila abgebildet)
- Fir dieses Szenario wird im Land Brandenburg ein auBergewdhnliches Hochwasser ohne das
Vorhandensein von Hochwasserschutzanlagen simuliert.
- Es sind extreme Uberschwemmungen abgebildet, welche sich z.B. in Folge eines Deichversagens
ergeben kénnen.
e Hoch (in der Karte weinrot abgebildet)
- Hochwasser mit einem Wiederkehrintervall von 10 oder 20 Jahren
e Mittel (in der Karte hellblau abgebildet)

- Hochwasser mit einem Wiederkehrintervall von 100 Jahren
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In der Karte II-8: Hochwassergefdhrdung und Fliefgewdsserstrukturgiite werden die entsprechenden
Ergebnisse fiir das Plangebiet und seine Umgebung dargestellt. Stark bis vollstandig veranderte
FlieRgewdsser, wie besonders im Bereich des Oderbruchs, aber auch im Falle des Hohen Grabens und der
Erpe bei Werneuchen oder des unteren Schwarzeverlaufs, wurden im Rahmen der Bewertung als
Hochwasserrisikogebiete identifiziert.

Die Identifizierung und daraufhin mégliche Sicherung oder Renaturierung potenzieller Retentionsflachen
spielt eine herausragende Rolle fir den Hochwasserschutz, insbesondere in den Bereichen der als von
Hochwasser gefdahrdet bewerteten Gebieten. Hierflir wurde das Potenzial durch das Landesamt fir
Umwelt (LfU) Brandenburg anhand der vorherrschenden Bodentypen abgeleitet (LBGR 2016c).
Unterschieden wird dabei in zwei verschiedene Arten der Retention — der Gewasser- und der
Gebietsretention. Drei der vom LBGR (2016c) unterschiedenen Klassen werden entsprechend ihres
Potenzials fiir die Gewasserretention in der Karte 11-8 dargestellt. In Tabelle 11-21 werden diese drei Klassen
kurz vorgestellt.

Tabelle 11-21: Die in Karte 1I-8 dargestellten drei Klassen der Retentionspotenziale entsprechend ihrer Bewertung laut LGBR
(2016¢)

Retentionspotenziale  Retentionspotenziale

Name laut . Anzutreffende in Gewadsserniede- in der Einzugsgebiets-
Darstellung in ..
Legende Karte II-8 Bodengruppen (LGBR rungen flache
Karte 11-8 2016¢) (Gewadsserretention) (Gebietsretention)
(LGBR 2016c) (LGBR 2016¢)
Hohes steuerbares
Retentions- eeeeeeeeq Gleybddenin holozinen hohes Retentions- . .
) eeccsee e . : Retentionspotenzial

potenzial als Auen mit hohem potenzial als .
- (XX F XYY XN Y . . " . durch Regulierung der
Uberflutungs- e eeeeeee« Retentionspotenzial Uberflutungsflache -

N Entwasserung
flache
Retentions- Flachen mit
potenzial fur Uberwi.egend . F}etentionspot?nzial als hohes Retentions-
Moore verbreiteten Nieder- Uberflutungsflache .

L . L - potenzial als Senke
teilweise moorbdden meist in teilweise vorhanden
vorhanden Niederungsgebieten
Geringes Uberwiegend Gleybdden eringes hohes Retentions-

g. mit hohem Retentions- & g' . potenzial fur die zeitliche

Retentions- otenzial (meist in Retentionspotenzial als Verzéeerung der
potenzial P Uberflutungsflache g &

holozénen Sedimenten)
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Karte 1I-8: Hochwassergefédhrdung und FlieSgewdsserstrukturgiite im Plan- und Einflussgebiet
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Moore und Siimpfe

Moore treten lUberwiegend im westlichen Eberswalder Tal, im Oberlauf der Finow und im Bereich der
Ostlichen Pankezuflisse auf. Moorbildung, Torfbildung und Verlandung stehen in einem engen
genetischen Zusammenhang. Die Bildung von Mooren kann auch liber Anhebung und Senkung des
Grundwasserspiegels anthropogen beeinflullt werden. Anstau von Mihlbachen und Kanalbau wirken sich
positiv auf Moorbildungen aus, wahrend Meliorationsmalinahmen Moorbildungen stoppen.

In den im Gebiet vorkommenden Senken bedecken Moore und Simpfe das Gebiet. Einst umfassten sie
einen groRen Teil des Gebietes. Lediglich ein geringer Teil dieser sehr wertvollen Okosysteme blieb
erhalten (ca. 460 ha). Sie treten liberwiegend im westlichen Eberswalder Tal, im Oberlauf der Finow und
im Bereich der Ostlichen Pankezufliisse auf. Ursache fiir die Stérung und gar das Verschwinden vieler
Moosmoore sind die vom Mensch gemachten Abflussgraben und Trockenlegungen. Zudem wurden Torfe
z.B. in Biesenthal als Brennmaterial gestochen. Raseneisensteine baute man im Finowtal im Zuge der
Industrialisierung ab.

Es verblieben von den wachsenden und torfbildenden Mooren nur wenige in einem naturnahen,
wassergesattigten Zustand. Zu ihnen zahlen:

e Erdpfuhl bei Biesenthal,

e Pietzstall beim Haussee,

e Rabenluch nordl. des Wukensees,

e Torfstich Klosterfelde,

e Postluch westl. des Schwiérzesees (Lehnhoff et al. 1997).

Saure und nahrstoffarme Moore verblieben vor allem in nérdlichen Gebieten des Landkreises —aulRerhalb
des Plangebietes. Einzig das Mergelluch bei Prenden wird durch hohen naturschutzfachlichen Einsatz noch
erhalten (Luthardt 2014).

Nahrstoffreiche Moore, die auch Siimpfe genannt werden, sind zumeist an Seen oder FlieRe angrenzende
Erlenbriche. Sie sind z.B. am GroRen Samithsee oder am Sydower Fliel8 zu finden. Als weitere Auspragung
sind dichte Schilfréhrichtflachen wie die GroRe Hammerwiese bei Marienwerder zu sehen (Luthardt 2014).

Durch die Entwasserung von Niedermooren entstanden in der Vergangenheit artenreiche Feuchtwiesen,
die u.a. noch als Refugium fir Moor- und Auenarten dienen konnten. Durch die weitere Absenkung des
Grundwassers bzw. die Nutzungsoffenlassung wurden diese wertvollen Gebiete allerdings stark dezimiert.
Besonders ndhrstoffarme Wiesen kommen heute nur noch sehr kleinflachig vor, z.B. im Biesenthaler
Becken. Nahrstoffreiche Wiesen finden sich z.B. um Biesenthal, auf den Faulen Wiesen bei Bernau und im
Oberseemoor bei Lanke. Um diese zu erhalten, sind allerdings aufwéandige naturschutzfachliche
Malnahmen noétig, da die natlirliche Sukzession zu einer Verbuschung oder Verschilfung flihren wirde
(Luthardt 2014).
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Folgende Okosystemleistungen werden durch Moore und Siimpfe mit einem sehr hohen Angebot
bereitgestellt:

e Versorgende
- Wasser (als Nahrungsmittel)

o Regulierende
- Regulierung durch Lebewesen (z.B. biologischer Abbau von Schadstoffen)
- Regulierung durch 6kosystemare Prozesse
- Regulierung von Wasserhaushalt & -abfluss
- Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten & Genpool
- Bodenbildung & - zusammensetzung
- Regulierung der Wasserqualitat
- Regulierung der Luftqualitat und des Klimas

e Kulturelle

Physische & erlebnisbasierte Erfahrungen / Erholung

Kognitive & emotionale Interaktion

Spirituelle & symbolische Bedeutung

Andere kulturelle Leistungen

Hobrechtsfelder Rieselfelder

Einen Sonderstandort anthropogen beeinfluBter Boden stellen die Rieselfelder westlich von Schénow und
Zepernick dar. Es ist davon auszugehen, dass dieses Gebiet stark eutrophiert und kontaminiert wurde. Die
standige Abwasserverrieselung fiihrte zu einer Stabilisierung des Grundwasserhaushaltes der Region auf
hohem Niveau und gleichzeitig zur Schadstoffdeposition durch die Giilleverrieselung. Feuchtstrukturen
(Graben) und Geholze machen den 6kologischen Wert der Landschaft aus (Lehnhoff et al. 1997).

Nicht nur aus wasserwirtschaftlicher Sicht stellen Rieselfelder ein besonderes Konfliktpotential dar (z.B.
hinsichtlich eines nachhaltigen Oberflichen- und Grundwasserschutzes). Uber die Deposition hinaus
kommt es zum Abbau organischer Schadstoffe im Verrieselungskérper, aber auch zum Austrag nicht
abgebauter Schadstoffe aus demselben (Lehnhoff et al. 1997).

Die Nutzung der Rieselfelder Hobrechtsfelde wurde mit der Fertigstellung der Klaranlage Schénerlinde
1984 aufgegeben. Unter der Regie der Berliner Forstverwaltung zusammen mit dem Naturpark Barnim
und weiteren Partnern wurde daran gearbeitet, diesen sensiblen und wertvollen Lebens- und
Naherholungsraum zu erhalten und weiterzuentwickeln. Dies geschieht insbesondere durch die extensive
Beweidung mit Rindern und Wildpferden. Eine weitere Entwicklung der Flachen wird angestrebt. Ziel ist
ein arten- und abwechslungsreicher halboffener Erholungswald (Schulze 2015, Steinhardt et al. 2018).
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Okosystemare Stresse in Gewissern und Feuchtgebieten

Allgemein sind die Gewasser und Feuchtgebiete im Plangebiet durch die bereits eingetretene und weiter
fortschreitende Grundwasserabsenkung negativ betroffen. Diese flihrt zu Austrocknungs- und
Verlandungserscheinungen. Zudem erhthen Stoffeintrdge in die Okosysteme den Druck, da sie
Verlandungsprozesse weiter férdern. Insbesondere bei Moorstandorten kann dies zur Mineralisierung und
somit einem Moorschwund kommen. Dies wiederum senkt oder verhindert die Funktion der Moore als
Kohlenstoffsenke und flihrt dazu, dass diese stattdessen zu Kohlenstoffemittenten werden.

Stoffliche Eintrdge aus intensiv betriebener Landwirtschaft beeintrachtigen die Qualitdt der
Oberflachengewasser. Die dort entstehende Néahrstoffliiberbelastung (Eutrophierung) oder Versauerung
flihrt zur Beeintrachtigung der aquatischen biologischen Vielfalt. Zudem erhéhen Stoffeintrage den Druck
auf Gewadsser und Feuchtgebiete, indem sie Verlandungsprozesse und entsprechende Flachenverluste
befordern. Klein(st)gewasser wie Feldsolle, Kolke und Pfuhle sind diesbezliglich besonders gefahrdet.

Die Analyse der strategischen Relevanz ergab fiir das Schutzgut Gewasser und Feuchtgebiete eine hohe
Relevanz der Stresse aus den Bereichen Flachenverlust, Austrocknung und Belastung durch
dkosystemfremde Stoffe. Einige Stressfaktoren, die zu diesen Okosystemstressen beitragen werden in der
Karte Il-4: Schutzgut Grundwasser und Oberflichengewasser — Bestand, Bewertung und Gefdhrdung
dargestellt. Dazu gehoren Belastungen durch Altlasten, Deponien und Abbauflachen, Belastungen durch
Schadstoffe aus dem StralRenverkehr und Verlust durch Versiegelung zu denen bereits im Abschnitt Boden
weiterfiihrende Informationen gegeben wurden. Desweiteren bedingen Stralen und Siedlungen vielfach
eine Begradigung und Verrohrung von FlieRgewdssern.

Beispiel Panke

Die Panke ist eines der bedeutendsten FlieBgewdsser im Barnim und flieRt in einer eiszeitlichen Rinne von
der Barnimhdhe in Bernau in das Berliner Urstromtal. Das Panketal war ein natirlicher Weg, dem
Menschen sicherlich sehr friih folgten. Der Bernauer Strahl des sich dynamisch ausbreitenden Berliner
Siedlungssterns folgt praktisch dem Verlauf der Panke. Der Bau von Wegen und Strallen — wie etwa die
Bernauer HeerstraBe — sowie Siedlungen bedeutete wie im Falle vieler anderer FlieRgewdsser eine
zunehmende Veranderung des Flussverlaufs, des Wasserkorpers sowie der flussbegleitenden Vegetation
und eine Verschlechterung der Wasserqualitat.

Der Quellbereich wurde zunichst durch Landnutzung und spater auch durch Uberbauung und
Versiegelung zerstort. Der Ausbau von immer hochwertigeren Stralen bedeutete zunehmende
Zerschneidung und Verrohrung. Langere Abschnitte verkamen zur kanalisierten Abflussrinne fiir mehr
oder weniger verschmutztes Wasser. Ausgerechnet eines der (iberaus wertvollen und auch empfindlichen
Okosysteme der Region wurde im Laufe der Zeit systematisch (iberpragt und zerstért. Durch die starke
Besiedlung einer Abflussrinne mit einem Fluss, der beschleunigt abflielt und nur noch lber wenige
Wasserrickhaltebereiche verfiigt, schuf der Mensch auch neue Risiken fiir sein eigenes Wohlergehen:
Etliche Bereiche kdnnen als hochwassergefdahrdet angesehen werden. Durch die dichte Besiedlung sind
die Handlungsspielrdume fiir eine Renaturierung der Panke in den meisten Abschnitten beschrankt.
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Tabelle 11-22: Okosystemare Stresse der Gewdsser und Feuchtgebiete im Plangebiet

Kritikalitat Dynamik Strategische Relevanz
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Stress = = 5 2z &8 I £g £= & &£ £ S
Okosystemare Umwandlung
Flachenverlust von
Oberflachen- nied-  sehr  sehr gleich sehr gleich  gleich vor Ort sehr
gewassern & , hoch  hoch hoch blei- hoch blei- blei- 9 hoch beein-  gut be-
deren & bend bend bend flussbar  kannt
Uferbereichen
Okosystemare Umwandlung und Degradation von Stillgewassern
Verlust der sehr  sehr  sehr gleich sehr linear  gleich kaum  wenig
Feldssll hoch hoch  hoch  hoch blei- hoch stei- blei- 10 hoch beein- be-
eldsolle bend gend bend flussbar  kannt
Verlandung und i
Austrocknung von  sehr mé-  sehr ge- inear . beein-  gut be-
Kleingewassern &  hoch hoch Rig hoch  ringer hoch gs::;{ i 10 hoch flussbar  kannt
Feuchtgebieten
Okosystemare Degradation von Mooren und Siimpfen
Mineralisierung, leich K h

gleic aum sehr
cacngund SN S hoch S hoher S blei hoher 10 hoch  beein gutbe-
Mer I(I:<" ung des bend flussbar  kannt
oorkdrper

Belastung von
naturnahen gleich kaum
Mooren mit ;22; hoch ;22; ;Z:L héher ;22; blei- héher 10 hoch beein- g;atnt:i_
o6kosystem- bend flussbar
fremden Stoffen
Belastung von
Mooren in sehr nied-  sehr gleich sehr gleich  gleich kaum  wenig
Nutzung mit hoch i hoch hoch blei- hoch blei- blei- 9 hoch beein- be-
Skosystem- g bend bend  bend flussbar  kannt

fremden Stoffen
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Stress

Schlechte Wasser-
versorgung und
Wasserentzug von
naturnahen
Mooren

Schlechte Wasser-
versorgung und
Wasserentzug von
Mooren in
Nutzung

Wirkungsreichweite

sehr
hoch

Kritikalitat
s %
()]
2%
9 £
a <
-] ()
f = -
-
S <
2 =]
hoch  hoch
ma-
hoch .
Rig

AusmafR (Reich-
weite & Schwere)

hoch

sehr
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hoher
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= c
P 2
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= 3
g 2
< s 8
s 3$E
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gleich
hoch blei-
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Strategische Relevanz

Kritikalitat
in 20 Jahren

hoher

hoher

Detaillierter Wert

Finaler Wert

hoch

hoch

Handhabbarkeit

beein-
flussbar

beein-
flussbar

Wissen

gut be-
kannt

gut be-
kannt

Die Bewertungen sind Einschatzungen der Bearbeiter und sollten liberarbeitet oder quantifiziert werden, sobald exaktere bzw.
besser fundierte Daten vorliegen; die strategische Relevanz beschreibt die Relevanz des auftretenden Stresses im Plangebiet, die
sich aus Kritikalitat (Kritikalitdt betrachtet das rdumliche Ausmapf, die Wirkungsschwere sowie die Irreversibilitdt einer Schddigung
bzw. Beeintrdchtigung; s. dazu auch Teil I, S. I-29) und Dynamik ergibt; nicht alle in der Tabelle abgebildeten Stresse sind in der
Karte zum Schutzgut Okosysteme dargestellt. Die dazugehérigen ausfiihrlichen Tabellen befinden sich im Teil Ill - Anhang (Tab. -

6).
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Offenlandsysteme

Arten

Flora

Fauna

Ackerland

Griinland sowie Heiden, Gebuische, Kleinstgeholze und
Obstbaumplantagen

113.2.3 Offenlandsysteme

Offenlandsysteme sind unbewaldete terrestrische Flachen, die entweder natirlich durch extreme
Wuchsbedingungen, wie z.B. frei anstehendes Ausgangsgestein, oder durch anthropogene Nutzung
entstanden sind. Als Abgrenzung zu Mooren und Feuchtgebieten sind die Boden der Offenlandsysteme
nicht wassergesattigt. Feuchtwiesen stellen eine Ubergangsform beider Okosystemarten dar und wurden
in Abschnitt 0 (Moore und Siimpfe) dargestellt und sind in der Karte ll-7: Schutzgut terrestrische
Okosysteme — Bestand dem Griinland zugeordnet.

Zu den Offenlandsystemen zdhlen Grinlandbestiande, wie Wiesen und Heiden, sowie Acker- und
Weidefldachen. Die Acker- und Grinlandflachen sowie ihre Begleitbiotope bilden in sich funktionierende
Okosysteme. Sie bilden Lebensrdume, die zumeist erst durch den Eingriff des Menschen (das Offenhalten
der Landschaft) von spezifischen , Offenlandarten” besiedelt wurden. Zu diesen zdhlen z.B. Feld- und
Heckenvogel, mehrere Amphibienarten, der Feldhase oder Ackerwildkrduter. Darliber hinaus hat das
Offenland eine hohe Bedeutung als Nahrungsgebiet fiir waldbewohnende Arten wie Greifvogel und
Fledermduse. Die Bedeutung und Giite der Offenlanddkosysteme hangt insbesondere von ihrer
Strukturvielfalt ab (Hoffmann 2014).

Griinland

Grinlandsysteme kénnen sehr vielgestaltig sein — von extrem trockenen und artenarmen Rasen, die sich
auf Dunen entwickeln, Gber mitunter sehr artenreiche Trockenrasen auf Talsanden und Heideflachen bis
hin zu Wiesensteppen auf reicheren Béden. Die Existenz dieser Flachen ist groBtenteils bedingt durch
historische landwirtschaftliche Nutzungen durch den Menschen, wie Beweidung oder/und Brandrodung
(Hoffmann 2014).

Extensiv bewirtschaftete Griinlandbestdnde weisen neben und durch ihren floristischen Reichtum eine
groBe Strukturdiversitdt auf (Okologische Nischen). Zahlreiche Kleintierarten (Fliegen, Kafer,
Schmetterlinge, Spinnen etc.) sind an derartige spezielle Strukturangebote oder auch an spezielle
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Wirtspflanzen gebunden. Weiterhin sind extensiv bewirtschaftete Griinlandbesténde u.a. fir Kleinsduger,
Amphibien und Vogel als Nahrungshabitat von Bedeutung.

Die Aufrechterhaltung dieser wertvollen Eigenschaften ist nur durch aufwandige Natur- und
LandschaftpflegemaRnahmen zu erreichen, da die Flachen sich im Zuge einer natirlichen Sukzession in
Gebischstrukturen und trockene Walder umwandeln wiirden. Dies erfordert einen hohen personellen
sowie finanziellen Aufwand. Als weitere Alternative dazu wurden in der Vergangenheit einige dieser
Flachen durch Umbruch und Diingung in intensiv bewirtschaftete Ackerflichen umgewandelt (Hoffmann
2014).

Folgende Okosystemleistungen werden durch Griinland mit einem sehr hohen Angebot bereitgestellt:

e Versorgende
- Nahrungsmittel

e Regulierende
- Regulierung durch 6kosystemare Prozesse
- Bodenbildung & - zusammensetzung
- Regulierung der Wasserqualitat

o Kulturelle
- Physische & erlebnisbasierte Erfahrungen / Erholung

Ackerland

Auch Ackerland kann sehr vielgestaltig sein. Dies hangt allerdings insbesondere von der
Bewirtschaftungsweise ab. Der gewahlte Kulturartenwechsel und zugelassene oder geférderte
Strukturelemente geben hier den Ausschlag. Aber auch die Intensitdt der Bewirtschaftung sowie der
Einsatz von schweren Maschinen und von Pestiziden entscheidet lber die Diversitat der Ackerwildkrauter
und entsprechender Vogel- und Insektenarten. Die Tendenz seit Mitte des letzten Jahrhunderts ging
allerdings hin zu groRflachig ausgerdumten und intensiv bewirtschafteten Ackerflachen, da diese
effizienter und rentabler zu bewirtschaften sind (Gottwald 2014).

Extensiv genutzte und somit wertvolle Acker kommen zumeist nur noch im Okolandbau vor, da dort auf
den Einsatz von Pflanzenschutzmitteln verzichtet und vielfaltige Anbaukulturen genutzt werden. Dies fiihrt
zu einem geringen Nahrstoffniveau der Bdden und bietet Lebensraum fiir vielfaltige Arten, wie
Bodenbriter und Wildkrauter (Gottwald 2014).

Folgende Okosystemleistungen werden durch Ackerland mit einem sehr hohen Angebot bereitgestellt:

e Versorgende
- Nahrungsmittel
- Rohstoffe / Biomasse
- Energie
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Strukturbildende Elemente

Geholze als Einzelbdume, Geholzinseln, Hecken oder Alleen pragen das Landschaftsbild und haben somit
einerseits eine kulturhistorische Bedeutung und andererseits sind sie Lebensraum fir Pflanzen- und
Tierwelt. Daneben kdnnen sie durch ihre strukturbildende Funktion in der Landschaft das Mikroklima
begiinstigen und dem Wasser- sowie Winderosionsschutz insbesondere anliegender Ackerflachen dienen.
Durch Kohlenstoffspeicherung und -festlegung tragen sie — in bescheidenem MaRe — zum Klimaschutz bei.
Desweiteren konnen sie die Funktion von Trittsteinbiotopen im Okologischen Verbund einnehmen.
(Winsche 2014)

Die tatsachliche Wirkung hangt allerdings von verschiedenen Eigenschaften wie Artenzusammensetzung,
GroéRe und Beschaffenheit der Umgebung ab. So ist die 6kologische Funktion der Gehdlzinseln erst ab einer
GroRe von 0,25-1 ha gegeben, da so schadliche Randeffekte wie Stoff- und Pestizideintrage oder Larm
nicht ohne weiteres bis in das Innere der Gehdlzinsel vordringen konnen. Einheimische Baumarten bieten
in der Regel fiir eine groRere Zahl von Arten lebenswichtige Ressourcen. Eine Allee in einer ausgerdumten
Agrarlandschaft hat eine vergleichsweise groRere Bedeutung als an einer durch den Wald fiihrenden
Stralle. Weitere strukturgebende Elemente in der Offenlandschaft kénnen Totholz und Lesesteinhaufen
sowie Krautpflanzensdume sein. Auch Einzelbdume konnen neben ihrer &sthetischen Bedeutung im
Landschaftsbild besondere Habitatstrukturen zur Verfligung stellen, da sie meist durch den freien Stand
besondere Wuchsformen ausbilden und aufgrund ihres fehlenden wirtschaftlichen Potenzials meist
deutlich alter werden kénnen als Baume im Wirtschaftswald. Auf der anderen Seite sind sie ggf. fir echte
Waldarten unerreichbar oder als Lebensraum zu klein. (ebd.)

Offenlandsysteme im Plangebiet

Insgesamt 46 % der Flache des Plangebietes stellen Offenlandsysteme dar. Den gréBten Anteil hiervon
nimmt das Ackerland mit 32 % der Flache des Plangebietes ein. Als Griinland werden 11 % bewirtschaftet.
Hierzu zdhlen auch Laub- und Feldgehdlze, Alleen, Baumreihen, Zwergstrauchheiden und Nadelgebiische
sowie auch Sonderbiotope. Auch Rohbodenstandorte, die durch anthropogenen Einfluss entstanden sind
(z.B. Abbauflachen) sowie Flachen, die daraufhin von Ruderalfluren bedeckt wurden, werden in diesem
Fall der Gruppe der Offenlandsysteme zugeordnet. Sie nehmen insgesamt knapp 3 % der Flache des
Plangebietes ein.

Mit Ausnahme der feuchtgriinlandreichen FlieBe, der Finow- und Oder-Havelkanalniederung sowie im
Verbund mit sonstigen Feuchtgebietskomplexen sind im Untersuchungsraum nur wenige Bereiche durch
Grinlandnutzung gepragt. Derartige Bereiche sind der Raum Grofl Schonebeck - Zerpenschleuse -
Marienwerder - Klosterfelde - Ruhlsdorf und am DolInflieB im Nordwesten, der Raum Griintal und
Werneuchen/Hirschfelde im Osten des Plangebietes sowie im Raum Biesenthal/Biesenthaler Becken und
im Finowtal (Finowfurt) (Lehnhoff et al. 1997).

Trockenrasenstandorte sind im Plangebiet zumeist auf historisch intensivst genutzten Flachen, wie
ehemaligen Truppenibungspldtzen (z.B. Trampe, Schonower Heide), sowie auf freigehaltenden
Energieleitungstrassen, z.B. zwischen Eberswalde und Biesenthal, erhalten. Auch freizuhaltende
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Solarparks wie am Flugplatz Finow oder auch perspektivisch z.B. bei Wilmersdorf werden sich zu
Trockenrasenstandorten entwickeln (Hoffmann 2014).

Extensiv gepflegte und somit artenreiche und wertvolle Ackerflachen sind besonders im Norden des
Barnimer Landkreises zu finden; aber auch im Plangebiet wurden einige Flachen von Bedeutung erhalten.
Diese befinden sich

e sldwestlich von Biesenthal (Hellmiihle),

e zwischen Ruhlsdorf und Klosterfelde (Restvorkommen des selten gewordenen Lammersalats als
Indiz?),

e zwischen Trampe und Biesenthal (magere Bdden, auf denen keine intensive Landwirtschaft lohnt)
(Gottwald 2014).

Strukturbildende Elemente und insbesondere Alleen sind im Abschnitt Il 3.3 ausfihrlicher dargestellt.

Okosystemare Stresse in Offenlandsystemen

Wie auf der Karte II-7: Schutzgut terrestrische Okosysteme — Bestand zu sehen ist, befinden sich die
grofSten Ackerschldage im Stidosten des Landkreises. Hier werden zum Teil Feldblocke von mehr als 200 ha
erreicht. Der Grof3teil der Ackerschldge befindet sich in den Klassen von 20-200 ha grofRen Flachen, die
teilweise kaum oder gar nicht durch strukturbildende Landschaftselemente, wie Hecken oder Baumreihen,
aufgewertet werden. Auf diesen Flachen ist, allein durch ihre GroRe und Strukturarmut, weder wertvolle
Biodiversitit noch ein resilientes und funktionstiichtiges Okosystem zu erwarten. Stattdessen sind diese
Flachen dulert bedroht durch Erosionsprozesse und veranderte stoffliche Zusammensetzungen im Boden.
Die vergleichsweise groBe strukturelle Armut mit nur wenigen Hecken, Gehdlzen und Séllen besteht
vielerorts bereits seit recht langer Zeit. Eine 6kologische Verschlechterung in jingerer Zeit wurde u.a.
durch die Bevorzugung von wenigen Kulturpflanzenarten herbeigefiihrt (v.a. Anbau von Energiepflanzen
wie Mais).

Die kartographische Darstellung geht einher mit der Bewertung der Stresse, die in der nachfolgenden
Tabelle (Tabelle 1I-23) aufgelistet sind. Hier wird als bedeutsamster Stress der Verlust der organischen
Materie im Boden der Griinlandsysteme bewertet. Dies speist sich aus dem raumlichen Ausmal und der
systemischen Wirkungsweise, die dieser Verlust mit sich bringt. Desweiteren wird dieser Prozess als
sowohl aktuell bereits hochst kritisch aktiv als auch perspektivisch als sich noch verscharfend eingeschatzt.

Desweiteren erhoht sich der Druck aus dem Raum Berlin insbesondere auf den Siiden des Plangebietes
bezliglich des Platzanspruchs der Siedlungen. Die ansteigende Zersiedlung wurde somit auch als hoch in
ihrer strategischen Relevanz bewertet, wobei der Druck insbesondere aktuell gesehen wird. Somit ist ein
unverziigliches Handeln, das den Zersiedlungsprozessen entgegenwirkt, als prioritar einzuschatzen.

Aber nicht nur durch Siedlungsdruck, sondern auch durch die zunadchst als wiinschenswert zu
betrachtende Entwicklungen in der Férderung und Nutzung regenerativer Energiequellen entsteht ein
erhdhter Flachendruck, durch den zusehends Offenlandflaichen und insbesondere landwirtschaftliche
Flachen betroffen sind.
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Karte 11-9: Schutzgut terrestrische Okosysteme und Okosystemtypen — Bestand und Geféhrdungen im Plan- und

Einflussgebiet
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Bau und Betrieb von Windkraftwerken sind bislang die flichenmaRig wichtigste Quelle von
Umweltwirkungen durch Energieerzeugung. Auf der Karte I1-9: Schutzgut terrestrische Okosysteme und
Okosystemtypen — Bestand und Gefidhrdungen ist deutlich erkennbar, wie sich die Windkraftanlagen
bislang vor allem im Offenland auf landwirtschaftlichen Flachen ausgebreitet haben. Die Schadigung
betrifft zunachst den Verlust von funktionalen Béden durch Versiegelung und Verdichtung. Die sehr
schweren Transport- und Kranfahrzeuge schadigen auch Boden, die nicht langfristig von den Anlagen
selbst sowie den Zufahrtswegen betroffen sind. Im Betrieb vermégen Windrader die Lebensqualitat in
Siedlungsnahe durch Larm und Schattenwurf zu beeintrachtigen. Bekannte negative 06kologische
Wirkungen betreffen vor allem die Totung von Végeln und auch Fledermausen; hierbei spielt der Standort
eine grofRe Rolle (z.B. problematisches Gebiet zwischen Gewassern wie zwischen Parsteinsee und Odertal
in der nordostlichen Enklave des Plangebietes). Die unterirdischen Wirkungen von Fundamenten der
groRen Anlagen (mit inzwischen durchschnittlich iber 130 m Nabenhohe) sind unter Umstdanden nicht
hinreichend verstanden.

Zusehends wird auch der Bau von Solaranlagen im Offenland zu einer relevanten Umweltbeeintrachtigung,
vor allem, wenn sie nicht auf Brachflaichen oder ehemaligen Industrieflichen im Siedlungsbereich
eingerichtet werden. Zuweilen werden zur Einrichtung Baumbestdnde vernichtet (z.B. am Flughafen Finow
im Norden des Plangebietes), zusehends sind auch landwirtschaftliche Flachen betroffen. Die
entsprechende Flachennutzung dirfte in der Regel rdaumlich verlagert werden. Abgesehen von
beschrankten positiven Effekten wie dem Wegfall der intensiven landwirtschaftlichen Beanspruchung der
Boden und der potenziellen Bereitstellung von Lebensraumen fiir bestimmte Arten des Offenlandes sind
negative Folgen wie etwa die starkere Erwarmung entsprechender Freiflichen und weitere
mikroklimatische Folgen noch nicht ausreichend untersucht und erfasst worden.

Nach der verstarkten Férderung der erneuerbaren Energie wurde in vielen Regionen auch die Umstellung
vieler Agrarbetriebe auf Biomasseproduktion zu einem Treiber von 6kologischen Problemen. Die ,Biogas-
Vermaisung” der landwirtschaftlichen Flachen erfolgte im Barnim allerdings in deutlich geringerem MaRe
als in anderen Gebieten. Ein neues, aber flichenmaRig nicht sehr bedeutsames Phdnomen der jlingeren
Vergangenheit ist auch die Einrichtung von Kurzumtriebsplantagen etwa mit Weiden und Pappeln. Diese
konnen im Vergleich zu vielen anderen Anbaufriichten einige Vorteile aufweisen (z.B. ldngere
Bodenbedeckung, stirkere Kihlung der Landschaft, Lebensraum fiir einige Arten, die auf Agrarflachen
nicht existieren konnen), fihren aber wie alle Energie-Agrarflichen u.a. zur Verlagerung der
Nahrungsmittelproduktion und bedeuten (zumindest weltweit) eine Steigerung der Nachfrage nach
Anbauflachen.

Auch der Bau und Betrieb von Pipelines fiir den Transport von Energie hat Umweltbeeintrachtigungen zur
Folge, nicht nur wahrend des Baus, sondern zum Teil auch durch die Offenhaltung der entsprechenden
Trassen. Zudem fiihrt der Ausbau von Stromoberleitungen unter Umstdnden zur Zerstérung und
Zerschneidung von wertvollen Waldbestidnden sowie dem Verlust von Flache fiir biomassereichere
Vegetation. Freileitungen stellen auch ein Risiko fiir Vogel dar, die mit ihnen im Flug kollidieren.
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Tabelle 1I-23: Okosystemare Stresse der Offenlandsysteme im Plangebiet

Kritikalitat Dynamik Strategische Relevanz
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Die Bewertungen sind Einschatzungen der Bearbeiter und sollten Gberarbeitet oder quantifiziert werden, sobald exaktere bzw.
besser fundierte Daten vorliegen; die strategische Relevanz beschreibt die Relevanz des auftretenden Stresses im Plangebiet, die
sich aus Kritikalitat (Kritikalitdt betrachtet das réumliche Ausmafs, die Wirkungsschwere sowie die Irreversibilitét einer Schddigung
bzw. Beeintrdchtigung; s. dazu auch Teil I, S. I-29) und Dynamik ergibt; nicht alle in der Tabelle abgebildeten Stresse sind in der
Karte zum Schutzgut Okosysteme dargestellt. Die dazugehérigen ausfiihrlichen Tabellen befinden sich im Teil lll - Anhang (Tab. lll-
7).
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Siedlungsgepragte Raume

.

Arten

Flora

Fauna

Grinflachen und unversiegelte Freiflachen in Siedlungen

Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen, Sondergebiete

113.2.4 Siedlungsgepragte Raume

Siedlungen sind Rdume, die durch Bebauung in hohem Male anthropogen gepragt sind. Meist sind es
rdumlich zusammenhangende Bauten zum Zwecke des Wohnens, Arbeitens und Gemeinschaftslebens.
Charakteristisch ist der hohe Grad der Versiegelung im Zuge der Bebauung und Infrastrukturwege (insb.
StraRRen). Zu siedlungsgepragten Raumen zahlen aber auch Griinflichen, die sich innerhalb oder direkt
angrenzend zum Siedlungsraum befinden. Zu solchen Griinflachen werden unversiegelte Freiflaichen wie
Parkanlagen, Dauerkleingdrten, Hausgarten/Kleinwiesen, Sport- und Spielplatze, Brachen sowie Friedhofe
gezahlt. Diese kdonnen, in Abhangigkeit von der Nutzungsintensitat, Flachen sein, die mit Gehdlzen und
einem mehr oder weniger hohen Anteil von Altbdumen bestanden sind.

Gemal §10 und §11 der Baunutzungsverordnung (BauNVO) sind Gebiete, die einer Sondernutzung
unterliegen in Sondergebiete, die der Erholung dienen, und sonstige Sondergebiete eingeteilt:

Die 6kologische Bedeutung von Siedlungsraumen hangt einerseits von ihrer Strukturvielfalt als auch von
der Integration und dem Belassen unversiegelter Griinflichen mit heimischer Vegetation, natirlicher
Gewasserstrukturen sowie "unaufgerdumter" Brachflichen ab. Von Bedeutung sind hier neben
Grinflachen, Parkanlagen, Haus- und Kleingdrten auch Bauten, wie Wohn- oder Industriegebdude, Ruinen
und Bunker sowie sonstige moglichst unverfugte Mauerwerke. Diese kdnnen als Refugium fir einzelne
Arten oder mitunter auch Lebensgemeinschaften dienen. Hierzu zdhlen Brutvogel, wie der Weilistorch,
Turmfalken oder auch Mauersegler und verschiedene Schwalbenarten. Aber auch einige Fledermausarten
und andere Saugetiere, wie Marder und Igel, sowie Insekten finden ihre Lebensraumanspriiche
mittlerweile in Siedlungen mitunter besser erfiillt als in der landwirtschaftlich oder forstwirtschaftlich
genutzten Landschaft (Fritze 2014).

Grinflachen dienen dariber hinaus der menschlichen Naherholung sowie der Auflockerung der Bebauung
und somit der Verbesserung des Kleinklimas. Desweiteren ist die GroRe und Vernetzung dieser 6kologisch
wertvollen Flachen bedeutend, die nur dann Griinzadsuren und Freiraumverblinde mit der den
Siedlungsraum umgebenden Landschaft bilden kénnen.
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Wie in der nachfolgenden Tabelle zu sehen ist, stellen Grin- und Freiflichen in Siedlungen ein
tiberwiegend sehr niedriges Angebot an Okosystemleistungen zur Verfiigung. Jedoch haben sie ein sehr
hohes bzw. hohes Angebot an kulturellen Leistungen wie z.B. Asthetik und Symbolik, die ein Gefiihl von
Heimat und Zugehorigkeit schaffen kann.

Folgende Okosystemleistungen werden durch Griin- und Freiflichen in Siedlungen mit einem sehr hohen
Angebot bereitgestellt:

e Kulturelle
- Andere kulturelle Leistungen

Siedlungsgepragte Raume im Plangebiet

Der Landkreis Barnim befindet sich im Spannungsfeld zwischen der Metropole Berlin und den landlichen
Gebieten der norddeutschen Tiefebene, die zu den am diinnsten besiedelten Gegenden unseres Landes
gehoren. Das raumliche Ungleichgewicht spiegelt sich deutlich in der Entwicklung der Einwohnerzahlen im
Landkreis wieder. Seit der Wiedervereinigung Deutschlands verzeichneten Bernau bei Berlin, Panketal,
Ahrensfelde und Wandlitz die hochsten Zuzugsraten und die damit verbundenen Bautatigkeiten. Die
nordlichen Gemeinden des Plangebietes inklusive der Stadt Eberswalde waren dagegen von Abwanderung
betroffen. In der Kreisstadt hat sich die Lage jedoch seit 2011 wieder stabilisiert.

Mit einer Flache von 9.783 ha nehmen Siedlungen, Industrie- und Gewerbeflachen 11 % der Flache des
Plangebietes ein.

Die kleinen Orte der weitgehend ausgerdumten Agrarlandschaft im sldlichen Raum des Plangebietes
konnten trotz der Nahe zu Berlin teilweise ihren dorflichen Charakter und ihre historischen
Siedlungsstrukturen erhalten und werden auch heute noch weitgehend durch die Landwirtschaft
bestimmt.

Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen, Sondergebiete

Der GrofRteil der versiegelten Flachen in den siedlungsgepragten Raumen des Plangebietes ist aus
Okologischer Sicht als unbedeutsam bis schadlich anzusehen. Allerdings haben sich auch einige 6kologisch
wertvolle Kleinst-Strukturen gebildet, die eine Sonderstellung unter den anthropogen beeinflussten
Biotopen einnehmen, da sie Ersatzhabitate fiir Arten in Siedlungsgebieten darstellen kbnnen. Zu erwdhnen
sind hier z.B. Natursteinmauern (s.a. Abschnitt Il 3.3).

Auch gibt es noch zahlreiche Storchnistplatze, fiir die alte Schornsteine oder hohe Masten durch die Tiere
besetzt werden. Diese sind z.B. im Ortszentrum von Biesenthal, Schwanebeck und Lobetal zu finden.
Wichtig ist hierbei allerdings, dass sich zur Futtersuche Wiesenflachen in der Nahe befinden. Auch
Turmfalken und Schleiereulen nutzen Kirchengebdude und andere hohe Gebdude im betrachteten Gebiet
(Fritze 2014).

Selbst Plattenbauten, an denen Nischen und Spalten erhalten blieben, kdnnen als Ersatzlebensraum fiir

Fledermause von Bedeutung sein. Dies ist bei erforderlichen Sanierungsarbeiten zu beachten (Busch et al.

2014). Als ein positives Beispiel kann hier die Fassadenddmmung der Geb&ude in der Eberswalder
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RingstraRe genannt werden, die durch Einfluglocher in den Dachraum Unterschlupf fir Fledermause
bieten (Fritze 2014).

Eberswalde hat durch seine industrielle Vergangenheit Brachflachen und Ruinen im Stadtgebiet, die zwar
einerseits durch Altlasten und Versiegelung als problematisch angesehen werden missen, demgegeniiber
aber auch ein gewisses Potenzial als Sonderhabitatstrukturen aufweisen (Busch et al. 2014).

Griinfldchen und unversiegelte Freifléichen in Siedlungen

Besonders an den Rindern von Siedlungen, im Ubergang zur Kulturlandschaft, kommen haufig
Brachflachen vor, die als Lagerstatte oder Abgrabungs- bzw. Aufschiittungsflache genutzt werden. Auf
diesen Flachen entwickelt sich in der Regel eine Ruderalvegetation mit deutlichen Anzeichen von hoher
Stickstoffverfigbarkeit (Grabsch et al. 2007).

Besonders in den groReren Siedlungsrdaumen wie Eberswalde und Bernau ist eine lockere Bebauung mit
deutlichen Griinzasuren ausschlaggebend fiir die 6kologische Wertigkeit und klimatische Pufferung der
Ortschaften. In Eberswalde hat sich die innere Gliederung entlang des in Ost-West-Richtung flieBenden
Finowkanals entwickelt. Dieser konnte trotz Kanalisierung einen naturnahen Charakter erhalten und
besitzt somit sowohl fiir Flora und Fauna sowie fir die Erholung und den Tourismus einen hohen Wert.
Trotz des Zusammenwachsens mehrerer Siedlungen konnten Griinanlagen und Brachflachen entlang des
Kanals bestehen bleiben und bieten somit Potential fiir eine innerhalb des Stadtgebietes liegende griine
Achse. Zudem bilden die Zufliisse des Finowkanals wie der Drehnitzgraben, der Durchstichkanal vom
Mackersee, die Ragdse und die Schwarze entsprechende Nord-Siid-Verbindungen zu den umliegenden
Waldern und sonstigen Landschaftsraumen (s. Abbildung 11-14). (Busch et al. 2014).

In Bernau bei Berlin ist das Gebiet um die 12 ha groRen Wall- und Grabenanlagen sowie die Parkanlagen
um die den historischen Kern der Stadt umschliefende Stadtmauer von besonderer Bedeutung, da sie fiir
verschiedenste Tier- und Pflanzenarten okologische Nischen im Stadtgebiet darstellen (Grabsch et al.
2007). Weitere bedeutende Parkanlagen um Bernau befinden sich in Boérnicke mit dem Schlosspark, in
Lobetal mit der Parkanlage am Mechsee und in der Waldsiedlung mit dem Kurpark. Im gesamten

1

Grunzasuren / Vernetzungsraume

Finowkanal

Abbildung II-14: Griinzdsuren und weitere landschaftliche Vernetzungsrdume in Eberswalde (Busch et al. 2014)
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Plangebiet kdnnen dazu noch der Eberswalder Familiengarten und die historischen Gartenanlagen in
Blumberg, Hohenfinow und Trampe genannt werden (Fritze 2014).

Eine typische, historisch bedingte Dorfform im Plangebiet stellt das Angerdorf dar, das durch eine relativ
grofRe Grinflache in der Dorfmitte gepragt ist. Teilweise sind diese Flachen verloren gegangen, aber z.B. in
Birkholz wurde der grolRe Dorfanger erhalten und zu einem Park umgestaltet. Auch weisen die meisten
Dorflagen noch traditionelle Bauerngarten mit Staudenbeeten, Grabeland, alten Obstbdaumen und einem
hohen Anteil an Laubgehdlzen auf. Das Dorf Bornicke hat noch einen besonders ausgepragten Bestand an
Bauerngarten vorzuweisen. Aber auch in Birkholz, Ladeburg und Schénow sind noch urspriingliche
Gartenanlagen zu finden. Diese sind allerdings sehr vereinzelt und kleinteilig. Auch extensiv genutzte
Obstbaumflachen sind insbesondere an Siedlungsgrenzen und deren Ndhe zu finden. Allerdings sind auch
diese nur sehr klein und vereinzelt (Grabsch et al. 2007).

Okosystemare Stresse in siedlungsgeprigten Riumen

Der Verlust 6kologisch wertvoller Flachen stellt das grofRte Problem in den siedlungsgepragten Raumen
dar. Dies geschieht insbesondere im Zuge der menschlichen Nutzungsveranderungen der Gebiete. Dies
kann einerseits durch Neubauten und Sanierungsmalnahmen geschehen und andererseits aber auch
durch Abrisstatigkeiten (z.B. ehemalige Kasernen, Plattenbauten). Sowohl Siedlungserweiterungen als
auch innerortliche Bebauungsverdichtungen fiihren zu diesen Umwandlungen freier Flachen und somit
dem Verlust von Lebensraumen fiir Pflanzen und Tiere. Desweiteren werden dadurch die landschaftlichen

Tabelle 11-24: Okosystemare Stresse der Siedlungen im Plangebiet
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Die Bewertungen sind Einschatzungen der Bearbeiter und sollten Gberarbeitet oder quantifiziert werden, sobald exaktere bzw.
besser fundierte Daten vorliegen; die strategische Relevanz beschreibt die Relevanz des auftretenden Stresses im Plangebiet, die
sich aus Kritikalitat (Kritikalitdt betrachtet das rdumliche Ausmafs, die Wirkungsschwere sowie die Irreversibilitit einer Schddigung
bzw. Beeintrdchtigung; s. dazu auch Teil I, S. I-29) und Dynamik ergibt; nicht alle in der Tabelle abgebildeten Stresse sind in der
Karte zum Schutzgut Okosysteme dargestellt. Die dazugehérigen ausfiihrlichen Tabellen befinden sich im Teil Il - Anhang (Tab. llI-
8).
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Verbundsysteme unterbrochen und weiter fragmentiert. Die verbleibenden Flachen degradieren dadurch
zunehmend und urspriinglich artenreiche Ruderalfluren verarmen oder werden ganzlich zerstort. Im
Eberswalder Stadtgebiet wurde so auch ein Riickgang einiger Rote-Liste-Arten verzeichnet. Auch
Kleingartennutzungen in sensiblen Gebieten wie im Spechthausener Niedermoorbereich oder im Gebiet
der Faulen Wiesen degradieren diese okologisch hochst wertvollen Gebiete. Desweiteren fiihrt die
Uberbauung freier Flichen in Uferndhe zum Verlust von Retentionsrdumen. Diese sind aber insbesondere
in Hinblick auf zu schaffende Anpassungsmaoglichkeiten an den Klimawandel héchst relevant (Busch et al.
2014, Grabsch et al. 2007).

I 3.3 Landschaftsbild und landschaftsbildbezogene Erholung

Der Landkreis Barnim weist eine hohe Anzahl unterschiedlicher Landschaftsraume auf. Die in der
Weichseleiszeit entstandene Hochflache ist landschaftlich durch fortwdhrende kulturhistorische
Nutzungen des Menschen gepradgt. Neben der ausgedehnten Wald- und Seenlandschaft besticht die
Landschaft durch ein —fiir brandenburgische Verhaltnisse — sehr bewegtes Relief. Die Umgebung der meist
dorflich gepragten Siedlungsbereiche ist insbesondere durch Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft
gekennzeichnet. Zu den landschaftlichen Besonderheiten zdhlt eine (iber 500 ha grofle slidwestlich
gelegene Heidelandschaft.

Neben den naturrdumlichen und geomorphologischen Besonderheiten bestimmen auf besondere Weise
auch kulturhistorische Elemente das Landschaftsbild des Barnims. Dieses Zusammenspiel ermdoglicht eine
besonders hohe Qualitat der landschaftsbezogenen Erholung fiir seine Bewohner sowie Tagesausfliigler
aus der Hauptstadt Berlin und dem Berliner Umland. Der Naturpark Barnim und der Regionalpark Barnimer
Feldmark machen einen groRen Teil des Landschaftsraumes aus. GroRe unzerschnittene Waldbereiche,
zahlreiche Seen und FlieRgewasser sind fir die Attraktivitat der Landschaft wesentlich. Erwdhnenswert
sind auBerdem die oft noch sehr gut erhaltenen historischen Dorfkerne, Feldsteinkirchen,
Aussichtspunkte, Gutsparks und Alleen, die den Gesamteindruck des Landkreises bestimmen. Die
kulturhistorischen Eigenarten und landschaftlichen Besonderheiten sind durch (iberwiegend gut
ausgebaute regionale und lGberregionale Rad- und Wanderwege erschlossen.

Landschaftsbild

Die Landschaft wird nicht nur visuell, sondern auch olfaktorisch (geruchlich) und akustisch
wahrgenommen. Diese ganzheitliche Wahrnehmung bestimmt, ob wir eine Landschaft positiv oder
negativ bewerten.

Im Zuge der Bewertung des Landschaftsbildes werden im vorliegenden Landschaftsrahmenplan zwei
Methoden kombiniert verwendet: a) der geographisch-physische Ansatz, in dem Landschaftselemente
kartiert und in lhrer dsthetischen Bedeutung von Experten eingeschatzt werden und b) der psychologisch-
phdanomenologische Ansatz. Dieser beschreibt die ganzheitliche Wahrnehmung der Landschaft mit allen
Sinnen. Hierbei wird einem Landschaftsbild keine bestimmte Emotion zugewiesen. Vielmehr ist dieses
durch Erinnerungen, Erwartungen und Wiinsche sowie bestimmtem Vorwissen des Betrachters individuell
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erlebbar (Hoisl et al. 2000). Fir diesen Ansatz wurden Bewohner und Besucher des Barnims mit
sozialempirischen Methoden befragt.

Im BNatSchG § 1 Abs. 1 heiflt es: Ziel ist es, die ,Natur und Landschaft [...] im besiedelten und
unbesiedelten Bereich nach MaRgabe der nachfolgenden Absatze so zu schiitzen, dass [...] die Vielfalt,
Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert sind; der
Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur
und Landschaft.” Die , Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft” steht dabei als Synonym
fir das Landschaftsbild. Die Bewertung des Landschaftsbildes erfolgt in der Landschaftsplanung mithilfe
der genannten Begriffe und dem Kriterium Naturnahe.

Die Vielfalt des Landschaftsbildes bezieht sich auf die Gestaltvielfalt der Landschaft (Roth 2012).
Gestaltvielfalt meint zum einen das Nebeneinander unterschiedlicher Landschaftsraume, wie Wald,
Offenland und Gewisser, inklusive deren Ubergangszonen sowie dem Auftreten einer ausgeprigten
Reliefenergie. Zum anderen wirken sich punktuelle, lineare und flachige Strukturelemente, wie z.B.
Hecken, Bdume, FlieRgewdsser und Alleen bereichernd aus. Die Vielfalt wird durch die Anzahl der
wahrnehmbaren Elemente und Landschaftskomponenten bestimmt. Dabei ist es nicht von
vordergrindiger Bedeutung, ob es sich um gleiche oder unterschiedliche Elemente handelt.
Entscheidender ist die raumliche Dichte der Elemente (Nohl 2001). Nohl (2001) merkt an, dass ein
Zusammenhang zwischen landschaftlicher Vielfalt und der Asthetik des Landschaftsbildes existiert und
bezeichnet Vielfalt als ein ,,universelles Schonheitskriterium* (Nohl 2001).

In der Landschaftsplanung wird die Eigenart des Landschaftsbildes als das Typische oder Charakteristische
einer Landschaft beschrieben, was sie individuell abgrenzbar macht (Roth 2012). Die Eigenart einer
Landschaft entwickelt sich durch die naturrdaumlichen Standortgegebenheiten und die daraus
resultierende kulturhistorische Nutzung. Sie ist folglich prozesshaft, nicht statisch und unterliegt auch
fortlaufend einer gewissen Dynamik (Demuth 2000). Eigenart wird mit Geflihlen von Heimat,
Geborgenheit und lokaler Zugehdorigkeit assoziiert. Sie ist das Kriterium, welches von Experten objektiv zu
erfassen ist, gilt aber fur den Landschaftsnutzer, dem oft das notwendige Hintergrundwissen fehlt, als das
am schwersten zu bewertende Kriterium (Roth 2012).

Das Kriterium Naturndhe beschreibt weniger die 6kologische Naturndhe, sondern vielmehr das Fehlen von
Uberbauung und versiegelter Fliche sowie der Abwesenheit von intensiver Landschaftsnutzung und
regelmaRigen, geometrischen Mustern und technischen Strukturen (Nohl 2001). Sie ist folglich abhangig
vom Ausmal der Uberformung durch Kultureinflisse bzw. dem Vorkommen von standorttypischen
naturnahen Biotopen. Neben verifizierbaren Elementen missen bei der Beurteilung auch subjektive
Aspekte, wie Ungestortheit und Ruhe, mit beurteilt werden (Roth 2012).

Im Gegensatz zu den bisher dargestellten Bewertungskriterien des Landschaftsbildes, die durch die
objektive Bewertung der naturraumlichen Gegebenheiten und der kulturhistorischen Entwicklung
beurteilt werden kdnnen, handelt es sich bei der Bewertung der Schénheit des Landschaftsbildes um die
Ermittlung einer subjektiven Empfindung des Landschaftsnutzers. Wobse (2002) ermutigt dazu, sich mit
dem Kriterium Schoénheit individuell zu befassen, denn bei der reinen Beurteilung der zum Landschaftsbild
beitragenden Elemente, ist das naturwissenschaftliche Interesse im Vordergrund. Vergessen wird hierbei,
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dass die Erscheinungen in der Landschaft beim Betrachter Empfindungen hervorrufen, die entscheidend
flir das Erleben der Landschaft sind. Wichtig fir die Beurteilung der Landschaft sind also nicht
ausschlieBlich die einzelnen Landschaftselemente, sondern der daraus entstehende Gesamteindruck
(Dinnebier 1996).

In dem vorliegenden Planwerk wurde daher ein neuer Ansatz verfolgt und die Schonheit des
Landschaftsbildes als eigenstandiges Kriterium bewertet.

Beschreibung und Bewertung der Landschaftsbildsubtypen

Fiir das Plangebiet wurde die Bewertung und Charakterisierung des Landschaftsbildes flachendeckend
anhand von Landschaftsbildsubtypen durchgefiihrt. Diese sind satellitensichtbare, homogene Strukturen,
die jeweils so voneinander abzugrenzen sind, dass sie ein in sich einheitliches Erscheinungsbild besitzen
und sich dadurch vom Ubrigen landschaftlichen Kontext unterscheiden.

Die Abgrenzung der Landschaftsbildsubtypen erfolgte GIS-gestitzt mit Hilfe der folgenden
Abgrenzungskriterien:

e Teilrdume, die satellitensichtbar sind und als homogene Einheiten in Bezug auf die
Biotopstruktur empfunden werden; Unterscheidung von bewaldeten Teilrdumen und Offenland
sowie ergdnzende Unterkategorisierungen entsprechend der Nutzung/Auspragung,

o weitere Differenzierung der Waldbereiche und Offenlandflachen anhand der Reliefenergie,

e Festlegung einer MindestgroRe von 100 ha zur Darstellung von zusammenhangenden
Waldbereichen und Offenlandflachen,

e Festlegung einer MindestgréRe von 80 ha zur Darstellung von Gewadssern, Siedlungsflachen
sowie Industrie- und Gewerbeflachen,

e visuelle Begrenzungen anhand anthropogener oder natirlicher Landschaftsstrukturen (wie
StraRen, Siedlungsrdander, FlieRgewassern) (Scholtissek 2016).

Mit Hilfe dieser Kriterien konnten im Plangebiet 14 Landschaftsbildsubtypen abgegrenzt werden
(Luttmann 2017). Durch weitere Unterteilung dieser, anhand der rdumlich differenzierten Lage und der
Abgrenzung  durch  anthropogene oder natirliche Landschaftsstrukturen, wurden 90
Landschaftsbildeinheiten abgeleitet (ebd.).

Den Landschaftsbildsubtypen wurden  Abkirzungen zugewiesen und die zugehdrigen
Landschaftsbildeinheiten entsprechend dieser durchnummeriert, um sie in der kartografischen
Darstellung unterscheiden zu kénnen (Luttmann 2017). Im Folgenden ist dies fiir eine Einheit des
Landschaftsbildsubtyps ,Mischwaldgepragt starke Reliefenergie” exemplarisch dargestellt:

MwsR 10.2.15

MwsR = Mischwaldgepragt starke Reliefenergie

10 = Nummer des Landschaftsbildsubtyps

2 = 2. Landschaftseinheit des Landschaftsbildsubtyps
15 = laufende Nummer aller Landschaftsbildeinheiten
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Karte 1I-10: Landschaftsbild — Bestand im Plangebiet
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Die Bewertung des Landschaftshildes erfolgte mithilfe des GIS-gestiitzten Landschaftsbildbewertungs-
modells nach Peters et al. (2009). Die Grundlage des Modells bilden digitale Informationen zur Bewertung
von Landschaftselementen, die flichendeckend digital zur Verfligung stehen (Peters et al. 2009). Dieser
Bewertung liegen Experteneinschatzungen zur Wertigkeit einzelner Landschaftsbildelemente zu Grunde.
Bewertet wurde damit die Vielfalt, Eigenart, Naturndhe und Schonheit des Landschaftsbildes, wobei bei
dieser Methode von den erstgenannten auf die Schonheit geschlossen wurde (Scholtissek 2016).

Um dem Kriterium Schonheit eine eigenstdndige Bewertung zukommen zu lassen, wurde die
Modellbewertung durch eine quantitative Bevolkerungsbefragung zur Schonheit des Landschaftsbildes im
Landkreis Barnim ergdnzt. Die Befragung erfolgte mithilfe von Landschaftsbildfotografien typischer
Landschaftsbilder im Landkreis Barnim (Luttmann 2016). Die Bewertung orientiert sich an der in der
folgenden Tabelle dargestellten Bewertungsskala.

Tabelle 11-25: Bewertungsskala der Landschaftsbildeinheiten (Scholtissek 2016, Luttmann 2017)

Wert-

stufe Kategorie Auspragung der Landschaftsbildeinheit
4 Sehr o groRflachige, iberwiegend naturnahe Waldgebiete, die weitere natirliche
hochwertig Landschaftselemente und -strukturen aufweisen
e kleinteilig strukturierte Ackerflachen oder Kulturlandschaften mit Griinlandauen und
weiteren natiirlichen Landschaftselementen und -strukturen
e hohe Strukturvielfalt
e  mittlere Strukturvielfalt mit hoher Reliefenergie und hoher Eigenart
3 Hochwertig e Landschaften, die teilweise durch Besiedlung gepragt sind und natirliche oder
anthropogene Landschaftselemente und -strukturen aufweisen
o Nadelwald mit mittlerer bis hoher Reliefenergie
e  Acker- und Griinlandflachen geringer GroRe
e mittlere Strukturvielfalt mit mittlerer oder hoher Reliefenergie
e mittlere Strukturvielfalt mit geringer Reliefenergie, aber hoher Eigenart
2 MaRig e strukturarme, monotone Walder mit geringer Reliefenergie
e Ackerlandschaften mit geringem Relief und ohne Strukturierung durch
Landschaftselemente
e Dorfliche Siedlungsstrukturen oder Kleinstadte mit mittlerem bis hohem Anteil an
stadtebaulicher Attraktivitat
e  mittlere Strukturvielfalt mit geringer Reliefenergie
e  geringe Strukturvielfalt mit mittlerer oder hoher Reliefenergie
1 Geringwertig e  stadtisch oder teilweise stadtisch gepragte Landschaften mit niedrigem Anteil an

Freiraum und einem geringen Anteil an stadtebaulicher Attraktivitat

o grolRe Ackerlandschaften mit geringem Relief und ohne Strukturierung durch
Landschaftselemente

e  geringe Strukturvielfalt mit mittlerem Relief und geringer Eigenart

e geringe Strukturvielfalt mit geringem Relief

e  mittlere Strukturvielfalt mit geringem Relief und geringer Eigenart
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Tabelle 11-26: Steckbrief zur Landschaftsbildeinheit ,,Mischwaldgeprégt starke Reliefenergie” (Luttmann 2017)

MwsR Mischwaldgepragt starke Reliefenergie

Landschaftsbildeinheiten:
10.1.65 (1)
10.2.15 (1)

Allgemeine Beschreibung

Die Einheiten dieses Landschaftsbildsubtyps sind oft Bestandteile groRer
zusammenhdngender Waldgebiete, von denen jeweils nur ein kleiner Teil im Plangebiet
liegt. Sie sind gepragt durch groRere Nadelwaldbestande mit der Hauptbaumart Kiefer und
Laub- bzw. Mischwaldbestanden mit den Hauptbaumarten Buche und Eiche. Das Gelande
ist bewegt. Die héchste Erhebung ist der ,,Dachsberg” mit 133,1 m (MwsR 10.2.15).

Flachige Auspragungen und rdaumliche Strukturen

Vorherrschend sind groRflachige, zusammenhangende, wirtschaftlich erschlossene
Waldgebiete mit groRflachigen und kleinflachigen Bestdanden. Besonders markant ist das
bewegte, teilweise steil ansteigende bzw. abfallende Geldnde [1].

Die Landschaftsbildeinheiten unterliegen mittelfristigen Veranderungen durch
wirtschaftliche Nutzung. Verjingungsflachen sind durch Wildschutzzaune abgegrenzt.
Holzpolter bzw. Holzlagerplatze [2] sind temporéar Landschaftsbild pragend.

In den Einheiten werden die Waldgebiete durch Ackerflachen unterbrochen. Kleinflachige
Siedlungen kommen punktuell vor.

Kleinflachige, lineare und punktuelle Landschaftselemente

In den Gebieten dieses Landschaftsbildsubtypen befinden sich vereinzelt kleinere Still- und
FlieRgewdsser sowie Teile des Gamensees (MwsR 10.2.15), Feuchtwiesen und sumpfige
Waldbereiche. In den bewaldeten Bereichen und auf den offenen Flachen sind

Baumreihen, Alleen und Feldgehélze/Hecken [3] strukturgebend.

Teilweise sind die Waldgebiete durch Bundes- oder Landesstrallen unterbrochen.

Wertgebende Aspekte

Der Landschaftsbildsubtyp zeichnet sich durch strukturierte Waldgebiete aus, die insbesondere durch das bewegte Geldnde,
unterschiedliche Altersstrukturen und Baumartenzusammensetzungen gepragt sind. Eine Vielzahl an kleinflachigen
Landschaftselementen ist zusatzlich wertgebend.

Beeintrachtigende Aspekte

GroRRere Kiefernbestande, Wildschutzzaune und ein grofRer Holzlagerplatz in der Einheit MwsR 10.2.15 sowie die Zerschneidung
der Waldgebiete durch Bundes- / LandesstraRen beeintrichtigen teilweise das Landschaftsbild.

Bewertungen: sehr hochwertig
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Die Darstellung und Beschreibung der Landschaftsbildsubtypen erfolgt mithilfe von Steckbriefen. Diese
beinhalten  neben  schriftlichen  Ausfilhrungen  zu  charakteristischen  Strukturen  und
Landschaftselementen, auch die Bewertungen der Landschaftsbildeinheiten, ein beispielhaftes Foto der
natlrlichen und/oder anthropogenen Landschaftselemente und -strukturen sowie der wertgebenden und
beeintrachtigenden Aspekte im Landschaftsbild (Luttmann 2017). In der nachfolgenden Abbildung wird
exemplarisch der Steckbrief zum Landschaftsbildsubtyp ,Mischwaldgeprdgt starke Reliefenergie”
dargestellt. Alle weiteren Steckbriefe befinden sich im Teil Il - Anhang (Tab. Ill-31).

Die Beschreibung der 90 Landschaftsbildeinheiten erfolgt in tabellarischer Form fiir jede einzelne Einheit.
Aufgefiihrt sind unter anderem die Abkiirzungen und Nummerierungen, Beeintrachtigungen sowie
Landschaftsstrukturen und historische Landschafts- und Siedlungselemente. Zudem ist die Bewertung als
Zahlenwert angegeben (Luttmann 2017). Die tabellarische Darstellung befindet sich vollstandig im Teil Il -
Anhang (Tab. 111-32).

Landschaftsbildbezogene Erholung

Der Landkreis Barnim grenzt im Sidwesten an die Hauptstadt Berlin, wodurch er eine besondere
Bedeutung fir die landschaftsbezogene Erholung, einerseits fiir die Berliner Besucher, andererseits fir die
Barnimer Bevolkerung selbst, einnimmt. Die Landschaft des Landkreises wurde stark durch die Eiszeit
geformt, wodurch sie eine hohe Vielfalt an naturrdumlichen Gegebenheiten aufweist. Diese sind gepragt
durch zahlreiche Stand- und FlieRgewasser, groRe Waldgebiete und Moore in einer sanften
Higellandschaft. Zusatzlich sind kulturhistorische Elemente wie Gutsparks und historische Baudenkmale
wesentlich fir das Landschaftsbild (LK Barnim 2015)

Das Landschaftserleben im Landkreis Barnim ist durch diverse touristische Angebote gepragt, wobei
gerade der Zoologische Garten Eberswalde eine intensive touristische Nutzung erfahrt. Wassergebunde
Aktivitaten sind am Finowkanal und Oder-Havel-Kanal moglich. Daneben gibt es in Ruhlsdorf eine
Wasserski- und Wakeboardanlage. Hervorzuheben ist, dass die Seen im Landkreis eine gute
Wasserqualitdt bieten, sodass im Sommer das Strandbad Wandlitzsee, Waldbad Liepnitzsee und die
Badestelle in Seefeld-L6hme eine hohe Beliebtheit bei den Besuchern innehat. Ein hohes Potenzial fiir den
sanften Tourismus bieten der Naturpark Barnim und der Regionalpark Barnimer Feldmark.

Alles in allem bietet der Barnim ein breites Spektrum an unterschiedlichen Sehenswiirdigkeiten (Karte II-
11), welche aufgrund der Naturnidhe einen hohen Erholungswert aufweisen (LK Barnim 2015).

Zahlreiche Orte und Dorfer des Barnims bestechen auch heute noch durch ihren historischen
Gesamteindruck. Aktuell gibt es 35 (eigene Erhebung — siehe Karte 1l-11) StralRen- und Angerdorfer im
Barnim mit historischem Dorfkern (Klebert 2007). Diese entstanden im 13. Jahrhundert wahrend der
groRen Besiedlungswelle vom Westen kommend. Dabei ist hervorzuheben, dass es ab 1230/1235 zu einer
geplanten Aufsiedlung kam (Friske 2001). Erste Siedlungen gab es bereits zur Zeit der Slawen und im 12.
Jahrhundert unter askanischer Herrschaft (Fritze 1971).
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Exemplarisch zu erwdhnen sind die Orte
Schwanebeck und Blumberg, die zum ersten Mal
1257 und 1253 urkundlich genannt wurden (Friske
2001). Die Dorfer sind tiberwiegend noch gut in die
Landschaft  eingebunden, mit traditionellen
Obstgarten am Ortsrand (eigene Erhebung — siehe
Karte II-11). Es gibt aber auch Defizite. So fehlen bei
Neubausiedlungen oder Gewerbebauten am
Ortsrand oft eine Einbindung durch Geholze (eigene
Erhebung — siehe Kartell-11). Die historischen
Dorfkerne sind auch heute noch durch Gebdude wie

Dorfkirchen, Guts- und Herrenhduser sowie Abbildung II-15: Historischer Dorfkern Hohenfinow (Foto:
Parkanlagen gepragt (Hartong et al. 2006). Peters, 2015)

Das Christentum erlangte im 13. Jahrhundert im Zuge der Ostbesiedlung eine steigende Bedeutung,
weshalb es zu dieser Zeit zum Bau zahlreicher Kirchen im Barnim und damit zu einer kirchlichen
,Grundversorgung” kam (Friske 2001). Nach der Besiedlung erfolgte zunachst eine Errichtung der Kirchen
in zentraler Lage aus Holz (Friske 2001). Im Laufe der folgenden Jahre wurden diese in massive
Feldsteinkirchen umgewandelt (Friske 2001). Hierflr verwendete man die Feldsteine, die sich zuhauf auf
den umliegenden Ackerflachen befanden (Klebert 2007). Sie stammten urspriinglich aus Skandinavien und
wurden durch eiszeitliche Gletscher in den Barnim verfrachtet (Klebert 2007). Die wahrscheinlich dlteste
Kirche steht in Schwanebeck (siehe Abbildung II-16) und stammt vermutlich aus den Jahren um 1230
(Friske 2001). Weitere Beispiele kénnen der Tabelle im Teil lll - Anhang (Tab. 111-33) entnommen werden.
Der dlteste erhaltene Grabstein im Barnim stammt aus dem 13. oder 14. Jahrhundert und befindet sich
auf dem Blumberger Friedhof (Friske 2001). Viele der heutigen Kirchen stammten aus der damaligen Zeit,
erfuhren jedoch im Laufe der Jahrhunderte zahlreiche bauliche Veranderungen, sei es aufgrund
geanderter architektonischer Vorlieben oder durch die Zerstérung beispielsweise im dreiigjahrigen Krieg
(Friske 2001).

Heute gibt es noch etwa 62 Kirchen im Barnim (Hecker 2016), die uns aufgrund ihrer GroRRe einen Eindruck
Gber die Bedeutung der Ortschaften zur damaligen
Zeit vermitteln konnen (Friske 2001).

Uberwiegend im 17. Jahrhundert entstanden im
Landkreis heute noch erlebbare Gutshduser und
Schlésser, welche in der Regel von ausgedehnten
Parkanlagen umgeben sind. Der Ursprung des
europdischen Parkgedankens lag bei den Arznei- und
Kiichengirten der mittelalterlichen Burgen. Uberwog
dort vor allem der Gedanke der Nutzung, wurde dieser
im Laufe der Jahrhunderte durch die eher

reprasentative Funktion des herrschaftlichen Besitzes

Abbildung II-16: Dorfkirche Schwanebeck (Foto: Peters,
2018)
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Karte Il-11: Landschaftsbezogene Erholung — Bestand und Bewertung im Plangebiet
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Abbildung I1I-17: links: Schlosspark Blumberg (Foto: Peters 2016), rechts: Schlosspark Lanke (Foto: Wilitzki 2016)

abgelost. Die Gartenkunst entwickelte sich dabei parallel zu den Epochen der Baukunst. Es entstanden
zunachst Renaissance- und Barockgarten sowie in den spateren Jahren Landschaftsparks im englischen
Stil. Der Potsdamer Gartenkinstler Peter Joseph Lenné ist der bekannteste Protagonist dieser Epoche.
Noch heute lassen sich auch im Barnim viele Schloss- und Gutsparks mit seiner Handschrift auffinden
(Sarkowicz 2001, Hansmann & Walter 2006).

Viele der historischen Gutsanlagen und -parks im Barnim sind heute in ihrer urspriinglichen Ausdehnung
und Gestalt nicht mehr erhalten. Enteignungen der Gutsbesitzer wahrend der Zeit des Zweiten
Weltkrieges, eine zunehmende Zersiedlung im Zuge der Bodenreform der DDR und die Vernachlassigung
der Pflege kulturhistorischer Landschaftselemente trugen dazu bei, dass Gutsparks im landlichen Raum
entweder ganzlich verschwunden sind oder nur noch teilweise existieren. Dennoch gibt es Gutsparks,
welche die Zeit (iberdauern konnten und auch heute noch fast vollstandig erhalten sind. Um den
urspriinglichen Zustand wiederherzustellen, mussten in den Gutsparks oftmals die historischen Wege
rekonstruiert sowie Freiflichen und priagende Vegetationsstrukturen erneut herausgearbeitet werden
(Sarkowicz 2001, Hansmann & Walter 2006). Insgesamt gibt es im Barnim 14 Gutshduser bzw. Schldsser
mit mehr oder weniger gut erhaltenen Gutsparks (eigene Erhebung — siehe Karte 1I-11). Als Glanzlichter
solcher Anlagen sind im Barnim die weitldufigen Gutsparks von Blumberg, Hohenfinow, Hirschfelde,
Bornicke, Lanke oder Trampe zu nennen.

Eine zunehmende Verbuschung lasst den Besucher in den Schloss- bzw. Gutsparks von Dammsmidihle,
Grintal und Sydow die urspriinglichen Wege-, Freiflachen- und Gehélzstrukturen kaum noch erkennen.
Schloss und Schlosspark Dammsmiihle werden allerdings derzeit saniert bzw. rekonstruiert. Die Tabelle im
Teil lll - Anhang (Tab. 11I-34) zeigt eine Ubersicht der erhaltenen bzw. verlorengegangenen Guts- und
Schlossparks mit den dazugehoérigen Herrenhausern.

Das heutige Bild des Barnims ist zudem gepragt durch Alleen. Zur Zeit des Mittelalters waren Alleen im
Barnim noch unbekannt (Lehmann & Rohde 2006). Die Blltezeit der Alleen in der Mark Brandenburg lag
im 17. bis 19. Jahrhundert (Peters 1996). Bis in das 16./17. Jahrhundert wurden Alleen in den héfischen
und herrschaftlichen Garten- und Repréasentationsanlagen zur landschaftsarchitek-tonischen Gestaltung
verwendet (Kurz & Machatschek 2008). Erst spater wurden die als ,baduerliche Alleen” bezeichneten
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zweireihigen Baumreihen vermehrt in der freien
Landschaft als StraBenbegleitgriin angepflanzt (Kurz
& Machatschek 2008). Im Brandenburger Raum ist
diese Entwicklung vor allen Dingen Friedrich Il
zuzuschreiben (Lehmann & Rohde 2006). Der Nutzen
und die Griinde fir die Anlage der Alleen waren
dabei sehr vielfdltig: Neben der reprasentativen
Bedeutung in den Gartenanlagen und an

Anfahrtswegen zu Landsitzen, haben Sie auch heute ' N
& Abbildung 1I-19: Kulturhistorisch bedeutsame Allee aus

noch eine kologische Bedeutung, da sie fiir diverse Rosskastanien am Feldweg bei Bérnicke (Foto: Pieper, 2017)
Tierarten  Nahrungshabitat und Lebensraum

darstellen sowie Biotope miteinander verbinden (Lehmann & Rohde 2006, Kurz & Machatschek 2008).
Daneben erfolgt zum Teil heute noch eine wirtschaftliche Nutzung, zum einen der Erzeugnisse (Friichte,
Eicheln zur Schweinemast, Pollen usw.) und zum anderen des Holzes (Wertholz) (Kurz & Machatschek
2008). Der Nutzen fiir den Menschen ist dabei besonders hervorzuheben, da die Alleen damals vor allen
Dingen auch als Wind-, Sonnen- und Schneeschutz sowie zur Hangsicherung, Wegemarkierung angepflanzt
worden sind. Diese Funktionen erfiillen Sie Gberwiegend auch heute noch (Kurz & Machatschek 2008). Im
Barnim dominieren Linde, Ahorn, Eiche und Kastanie als Alleebaumarten (Peters et al. 2018). Unter den
Obstgeholzen, welche im Verhéltnis zu den GroBbaumen nur noch selten vorkommen, sind es Pflaume,
Apfel und Kirsche (Peters et al. 2018). Ab der 2-Hélfte des 20. Jahrhundert ging der Alleenbestand in ganz
Deutschland stark zuriick (Kurz & Machatschek, 2008). Im Vergleich zu historischen Karten aus dem Jahr
1871 (Urmesstischblatter) ging der damalige Bestand im Barnim von 382 km um etwa 48 Prozent zuriick
(Peters et al. 2018).

Heute gibt es auRerhalb von Wald- und Siedlungsflachen im Barnim noch etwa 186 km Alleen (Peters et
al. 2018, erganzt nach UNB 2018a, 2018b). Jede einzelne Allee ist mindestens 200 m lang. Diese Alleen
sind beziglich ihrer Vollstandigkeit, Vitalitdt und Altersstruktur allerdings sehr heterogen (siehe

geschlossen

15%
teilweise
in Auflosung Igil;g
4% ?
stark
lickenhaft
16%
lUckig
31%

Abbildung 11-18: Vollstdndigkeit der erfassten Alleenbdume 2017 (Peters et al. 2018)

II-97



Teil Il
Landschaftsrahmenplan LRP+ Landkreis Barnim Gegenwirtiger Zustand der Okosysteme

Abbildung 1I-18 und Teil llll - Anhang in Abb. lll-1). Mit 51 % ist der Uberwiegende Anteil der Alleen
unvollstdndig (siehe Abbildung II-18) (Peters et al. 2018).

Nur etwa ein Drittel (34 %) ist als vital einzustufen (siehe Teil Illl - Anhang in Abb. Ill-1) (Peters et al. 2018).
66 % hingegen sind in ihrer Vitalitdt beeintrachtigt (36 %), geschadigt (22 %) oder abgangig (8 %) (Peters
et al. 2018). Der Grofteil der Alleen besteht aus Linde, Ahorn und Eiche. Die meisten Alleen (46 %) sind
Uberaltert (siehe Teil llll - Anhang in Abb. IlI-1) (Peters et al. 2018). Der Anteil der Neupflanzungen (bis 30
Jahre) liegt bei 16 % (Peters et al. 2018).

Zahlreiche touristisch bedeutsame und zum Teil auch landschaftsbildpragende Aussichtspunkte (siehe
Karte II-11) in unterschiedlichen Ausflihrungen und Bauweisen ermdglichen eine attraktive Fernsicht.
Erwdhnen lasst sich hier der GroRe Reinigungsteich in der Rieselfeldlandschaft Hobrechtsfelde, der Kaiser-
Friedrich-Turm in Biesenthal und der Aussichtsturm der Schonower Heide. Letztgenannter ermaoglicht
einen Blick liber die einzigartige Heidelandschaft des Barnims. Die Stadt Eberswalde bietet zur Erkundung
der Aussichtspunkte jedes Jahr den sogenannten ,,Eberswalder Hohenpass“ an. Dieser beinhaltet u.a. drei
Aussichtsplattformen der Stadt: der Wasserturm im Ortsteil Finow, die Maria — Magdalenen— Kirche im
Stadtzentrum und den Eberkran im Familiengarten. Diese ermdglichen einen Ausblick auf die umliegende
Landschaft des Barnims (Frank et al. 2016).

Zusatzlich besitzt der Landkreis ein dichtes Netz regionaler und Uberregionaler Wander-und Radwege
(siehe Kartell-11). Dieses ist insbesondere an Knotenpunkten durch Beschilderungen deutlich
gekennzeichnet. Die 4-Wege-Netz-Konzeption des Landkreises bildet eine Zusammenstellung von
Wander-, Radwander-, Reit- und Wasserwanderwegen. Darin enthalten sind ca. 1.000 km Wanderwege,
250 km Reitwege und 125 km Wasserwanderwege. Reiten und Kutschfahrten sind im Wald und der freien
Landschaft auf allen zweispurigen Wirtschaftswegen und Waldschneisen, die der Waldbrandbekdampfung
dienen, erlaubt, sodass eine separate Ausweisung von Reitwegen nicht mehr erforderlich ist (LK Barnim
2016a).

Der Barnim wird durch einen der Hauptwanderwege Brandenburgs, den so genannten 66-Seen-
Wanderweg, gekreuzt. Auf der gesamten Strecke rings um Berlin kann der Wanderer die attraktiven Seen
Brandenburgs entdecken. Der Wanderweg fiihrt an den Gemeinden Wandlitz, Biesenthal und Melchow
vorbei. Ein weiterer besonders sehenswerter Wanderweg befindet sich entlang des Finowkanals auf dem
Treidelweg (LK Barnim 2013). Dariber hinaus quert der Uberregionale Fernradweg ,Berlin-Usedom-
Radweg” den Landkreis. Zu den Regionalradwegen zahlen u.a. die Radtouren ,Birkenwerder-Strausberg”
und der ,, Oder-Havel-Radweg” (LK Barnim 2016a, 2016b).

Beeintrachtigungen der Landschaftsdasthetik und 6kosystemare Stresse

Anthropogene Beeintrachtigungen werden in ihrer landschaftsasthetischen Wirkung unterschiedlich
wahrgenommen und bewertet. Sie lassen sich in lineare, punktuelle und flachenhafte Beeintrachtigungen
unterscheiden (Deutscher Rat fiir Landschaftspflege e.V. 2005). Die Kartell-12 verortet derartige
Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds im Landkreis Barnim.
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Zu den linearen Strukturen zahlen u.a. StraBen- und Bahntrassen. Von ihnen gehen insbesondere
Zerschneidungseffekte, Lairm- und Luftemissionen aus. Beispiele im Barnim finden sich in unmittelbarer
Stadtrandnahe zu Berlin wie bspw. in Ahrensfelde sowie in den groReren Stadten wie Bernau (bei Berlin)
und Eberswalde. Ebenfalls ergeben sich Zerschneidungseffekte der Landschaft durch die A 11 und die
Trasse der Regionalbahn von Stralsund in Richtung Berlin. Zu den linienhaften Elementen zdhlen aulRerdem
Hochspannungsfreileitungen. Sie mindern im Offenland und insbesondere in naturnahen Bereichen das
Landschaftserleben. Zwei groRe Zerschneidungsbereiche entstehen durch Hochspannungsleitungen,
welche vom Nordwesten sowie vom Nordosten kommend in Richtung Siidosten des Barnims verlaufen.

Zu den punktuellen und flachenhaften Beeintrachtigungen zahlen Windenergieanlagen. Sie stellen eine
erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes dar. Die meisten Anlagen befinden sich in den
Offenlandbereichen des Regionalparks Barnimer Feldmark. Photovoltaikanlagen konzentrieren sich
vorzugsweise auf dem Gebiet des ehemaligen Flugplatzes Eberswalde-Finow und wirken deshalb weniger
storend auf das Landschaftsbild. Eine deutlich h6here Beeintrachtigung des Landschaftsbildes geht von
ungeniigend eingebundenen landwirtschaftlichen Betriebsstandorten oder Industrieflichen im
AuBenbereich aus.

Flachenhafte Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes bzw. deutliche landschaftliche Veranderungen
ergeben sich aus dem Bodenabbau. Betriebsbedingt kann dariber hinaus der an- und abfahrende LKW-
Verkehr zeitweise zu Staub- und Larmemissionen fiihren. Sand- und Kiesgruben befinden sich u.a. nordlich
von Bernau (bei Berlin) und norddstlich von Ruhlsdorf (siehe Karte 11-12).

Das Landschaftserleben und die ruhige Erholung in der Natur kann zusatzlich durch die Larmemissionen
der Berufsschifffahrt und - allerdings in geringerem Umfang - durch den motorisierten Wassersport z.B.
auf dem Oder-Havel-Kanal beeintrachtig werden.
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Karte II-12: Landschaftsbild — Bewertung im Plangebiet
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Tabelle 11-27: Stresse des Landschaftsbildes und landschaftsbildbezogener Erholung
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Die Bewertungen sind Einschatzungen der Bearbeiter und sollten (iberarbeitet oder quantifiziert werden, sobald exaktere bzw.
besser fundierte Daten vorliegen; die strategische Relevanz beschreibt die Relevanz des auftretenden Stresses im Plangebiet, die
sich aus Kritikalitat (Kritikalitdt betrachtet das rdumliche Ausmapf, die Wirkungsschwere sowie die Irreversibilitdt einer Schddigung
bzw. Beeintrdchtigung; s. dazu auch Teil I, S. I-29) und Dynamik ergibt; nicht alle in der Tabelle abgebildeten Stresse sind in der
Karte zum Schutzgut Landschaftsbild / Erholung dargestellt. Die dazugehérigen ausfuhrlichen Tabellen befinden sich im Teil Il -
Anhang (Tab. 111-9).
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I1 3.4 Schutzgebiete

Im Plangebiet befinden sich zahlreiche Schutzgebiete, die teilweise ibereinander gelagert sind, wobei die
Schutzgebiete Uberwiegend im Norden des Plangebietes vorkommen. Im Folgenden sollen die
verschiedenen Schutzgebietskategorien vorgestellt und ihre Represantation im Plangebiet kurz abgebildet
werden. Eine Liste aller Schutzgebiete im Plangebiet findet sich im Teil lll - Anhang in den Tabellen 111-35 —
11-39.

Natur- und Landschaftsschutzgebiete

Angesichts des rasanten Wandels der Lebensraume in den letzten Jahrzehnten sind die Erhaltung der
verbleibenden naturnahen Gebiete und die Wiederherstellung 6kologischer Funktionen von groRter
Wichtigkeit. Schutzgebiete sind Raume, in denen in unterschiedlichem AusmaR der Natur Vorrang gegeben
wird bzw., wo sich der Mensch selbst einschrankt, um einzelne als schutzwiirdig erachtete Naturelemente
zu bewahren.

Das Plagefenn im Landkreis Barnim noérdlich des Plangebietes war 1907 das allererste Schutzgebiet
Norddeutschlands bzw. Preulens. Im Laufe der Zeit wurden verschiedene Schutzgebietskategorien
geschaffen. GemaR der modernen Naturschutzgesetzgebung bilden Naturschutzgebiete (NSG) und
Landschaftsschutzgebiete (LSG) die Grundbausteine des Schutzgebietssystems. Sie sind rechtsverbindlich
festgesetzte Gebiete, in denen der besondere Schutz von Natur und Landschaft erforderlich ist. Im
Plangebiet sind insgesamt 17 Naturschutz- und 6 Landschaftsschutzgebiete ausgewiesen (Stand 2018). Die
NSG und LSG wiederum sind haufig auch Teile der sogenannten GroRschutzgebiete (Naturparks,
Nationalparks, Biospharenreservate).

Naturschutzgebiete (NSG) sind streng geschiitzte Landschaftsteile. Die Grundlagen zur Ausweisung eines
solchen Gebietes sind im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) formuliert. Ein NSG ist ein
rechtsverbindlich festgesetztes Gebiet, in dem ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer
Ganzheit oder in einzelnen Teilen erforderlich ist:

1. zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von Lebensstatten, Biotopen oder
Lebensgemeinschaften bestimmter wildlebender Tier- und Pflanzenarten,

2. aus wissenschaftlichen, naturgeschichtlichen oder landeskundlichen Griinden oder

3. wegen ihrer Seltenheit, besonderen Eigenart oder hervorragenden Schonheit.

Um die in entsprechenden Verordnungen formulierten Schutzziele zu erreichen, sind Nutzungen und
bauliche Veranderungen weitgehend eingeschrankt. Teile von Naturschutzgebieten kdnnen als
Naturentwicklungsgebiet ganz aus der wirtschaftlichen Nutzung herausgenommen sein. Fir
Erholungssuchende gilt meist ein Wegegebot.

Das Plangebiet zahlt insgesamt 17 als NSG ausgewiesene Gebiete. In der Summe umfassen sie eine Flache
von 42,8 km? (5 %) der Fliche des Landkreises. Die groRten NSG befinden sich im nérdlichen Teil des
Landkreises und bilden dort die streng geschiitzten Kernzonen des Biospharenreservats Schorfheide-
Chorin. Die im Bereich des Naturparks Barnim gelegenen NSG umfassen die Taler des NonnenflieRes, der
Schwarze, der oberen Finow und des oberen Pregnitzflieles sowie die Schonower Heide westlich von
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Bernau. Das Weesower Luch bei Werneuchen ist ein Beispiel fiir ein NSG, welches sich nicht innerhalb
eines GroRschutzgebietes befindet.

Naturschutzgebiete sind effektiver, wenn sie gréBer und in eine naturnahere Landschaft eingebettet sind.
Kleine Schutzgebiete kdnnen mit Inseln verglichen werden, die stark von der Umgebung beeinflusst
werden und sogenannten Randeffekten unterliegen. Vielfach bieten sie kaum genug Raum fir
lebensfihige Populationen von Tieren und Pflanzen. Es ist kaum méglich, funktionstiichtige Okosysteme
in kleinen und fragmentierten Schutzgebieten zu erhalten. Wichtig sind deshalb ein entsprechendes
radumliches Design mit Trittsteinen und Korridoren sowie eine naturvertragliche Okosystemnutzung auch
auBerhalb von Schutzgebieten.

Landschaftsschutzgebiete (LSG) sind Gebiete, in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft
erforderlich ist:

1. zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts oder der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiter,
einschlielRlich des Schutzes von Lebensstatten und Lebensraumen bestimmter wild lebender Tier-
und Pflanzenarten,

2. wegen der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit oder der besonderen kulturhistorischen Bedeutung der
Landschaft oder

3. wegen ihrer besonderen Bedeutung fiir die Erholung.

Die sechs im Barnimer Plangebiet ausgewiesenen LSG umfassen groRrdumige Landschaften mit einer
Gesamtflache von 282,5 km? (32 %) der Fliche des Plangebietes. Wenngleich die Verordnungen (iber die
Landschaftsschutzgebiete sehr ausfiihrlich Schutzziele, Verbote und Gebote auffiihren kénnen, handelt es
sich um eine vergleichsweise schwache Schutzgebietskategorie, die kaum Nutzungseinschrankungen mit
sich bringt. In der Praxis unterscheidet sich die Okosystemnutzung in LSG meist nicht von derjenigen in der
,Normallandschaft“. Konkret kann es z.B. verboten sein, ,Griinland in andere Nutzungsarten zu
Uberfiihren” oder ,,auBerhalb des Waldes standortfremde oder landschaftsuntypische Gehoélzpflanzungen
vorzunehmen” (Bsp. LSG Westbarnim). Haufig zielen LSG nicht auf die Wiederherstellung naturnaher, sich
selbst regulierender Okosysteme ab, sondern auf die Erhaltung von Kulturlandschaften mit
kulturabhangigen Biotopen und Landschaftselementen (u.a. ehemalige Rieselfelder, Trockenrasen, Frisch-
/Feuchtwiesen Hecken, Feldgehélze, Solitirbdume, Acker, Feldsolle, Kopfweiden, Alleen und
Streuobstbestande). In ihrer vielfaltigen und typischen Ausbildung prédgen sie landwirtschaftlich genutzte
Offenlandschaften sowie historisch gepragte Siedlungsstrukturen.

Geschiitzte Landschaftsbestandteile (GLB) und Naturdenkmadler sind Objekte oder Gebiete mit relativ
geringem AusmaR. Zu den im Plangebiet befindlichen Schutzgilitern zahlen u.a. sehr alte Baume, Findlinge,
Geotope, Tongruben oder Pfuhle.

Europdisches Schutzgebietsnetz — Natura 2000

Mit dem 0&kologischen Netz Natura 2000 werden ausgewadhlte, naturnahe Lebensrdaume sowie
ausgewahlte Arten unter europadischen Schutz gestellt. Es strebt einen Verbund von Schutzgebieten
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innerhalb der gesamten Europdischen Union an. Ins Leben gerufen wurde es 1992 durch die von der EU
verabschiedete Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG). Flichen, die gemaR der
Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG) ausgewiesenen sind, erganzen das Netzwerk. Der Fokus der
beiden in den 1970er und 1980er Jahren entworfenen Richtlinien richtet sich auf Arten, wobei die
sogenannten Habitate bzw. Lebensraumtypen letztlich auch fiir funktionstiichtige Okosysteme stehen. Das
Plangebiet hat Anteil an 28 Fauna-Flora-Habitat-Schutzgebieten (FFH-Gebiete) sowie vier grofflachigen
Vogelschutzgebieten (Stand 2018). Oftmals entsprechen sie ganzlich oder teilweise den Natur- und
Landschaftsschutzgebieten.

Zu den gemaR EU-Gesetzgebung schiitzenswerten Lebensraumen im Barnim zdhlen naturnahe Laub- und
Laubmischwalder, Feuchtgebiete, naturnahe Gewadsser sowie aus der Nutzung entzogene
Offenlandsysteme. Die Vernetzung soll der Forderung o©kologischer Wechselbeziehungen und der
Ausbreitung von Arten und Wiederbesiedlung durch den Verbund der Okosysteme dienen. Nutzung und
Eingriffe sind in FFH-Gebieten moglich, aber es gilt grundsatzlich ein Verschlechterungsverbot. Der Status
der FFH-Gebiete ist daher in regelmiaRigen Abstinden zu tberpriifen. Die Uberwachung und Erreichung
der FFH-Zielvorgaben obliegt den Naturschutzbehorden des Landes Brandenburg und des Landkreises.

Bei Verschlechterung des Zustands der geschiitzten Biodiversitat in FFH-Gebieten kénnen Blirgerinnen und
Birger, Verbande oder Kommunen bei der EU eine Beschwerde einlegen. Wird die Verschlechterung auch
von der EU festgestellt, kann diese ein Vertragsverletzungsverfahren gegen die Bundesrepublik
Deutschland einleiten. Dabei kommt es zunachst zu einem Mahnschreiben. Im schlimmsten Falle drohen
ein Verfahren beim Europaischen Gerichtshof und sogar Zwangsgelder.

Die vier Vogelschutzgebiete, an denen der Landkreis Barnim Anteil hat, sind groRraumig und Gberlagern
sich mit dem Landschaftsschutzgebiet (LSG) , Nationalparkregion Unteres Odertal” sowie der mittleren
Oderniederung, dem LSG ,Biospharenreservat Schorfheide-Chorin“ sowie dem LSG ,Obere
Havelniederung”. Die Richtlinie Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten oder kurz
Vogelschutzrichtlinie genannt, die dem Management der Gebiete zugrunde liegt, wurde im Jahr 1979 vom
Rat der Europaischen Gemeinschaft erlassen. Ihr Ziel ist es, samtliche im Gebiet der EU-Mitgliedsstaaten
natirlicherweise vorkommenden Vogelarten einschlielRlich der Zugvogelarten in ihrem Bestand dauerhaft
zu erhalten und neben dem Schutz auch die Bewirtschaftung und die Nutzung der Végel zu regeln. So
verbietet die Richtlinie die Jagd wahrend der Brut- und Aufzuchtzeiten und wahrend des Riickzuges zu den
Brutgebieten. Auch ist das Beschadigen von Nestern und der Besitz von Eiern untersagt.

Beispiel Weesower Luch

Im Rahmen des Anpass.BAR-Projekts wurde im Zuge der Managementplan-Erarbeitung fiir das FFH-Gebiet
"Weesower Luch" eine strategische Risiko- und Vulnerabilitatsanalyse durchgefiihrt®. Auch hierbei kam
die MARISCO-Methode zur Anwendung. Im Folgenden werden das Gebiet und seine Herausforderungen
kurz vorgestellt, um so als Beispiel fur einige der verschiedenen Herausforderungen des Naturschutzes zu
dienen.

3 Die Dokumentation der Analyse und ihrer Ergebnisse finden Sie auf der Projektwebseite; den Entwurf des
Managementplanes Weesower Luch finden Sie auf der Natura2000-Webseite
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https://www.natuerlich-barnim.de/app/download/21666040/Bericht_2017-10-30.pdf
https://www.natuerlich-barnim.de/anpass-bar/dokumente/
https://www.natura2000-brandenburg.de/data/natura2000/Veroeffentliche_Dokumente_zum_Planungsprozess/Weesower_Luch/1_Entwurf_MP_614.pdf
https://www.natura2000-brandenburg.de/data/natura2000/Veroeffentliche_Dokumente_zum_Planungsprozess/Weesower_Luch/1_Entwurf_MP_614.pdf
https://www.natura2000-brandenburg.de/projektgebiete/barnim/weesower-luch/berichte-und-karten/
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Das Weesower Luch wurde 1997 als Naturschutzgebiet — eine der bedeutsamsten Kategorien im
deutschen Naturschutz — unter Schutz gestellt. Wegen des Vorkommens natiirlicher nahrstoffreicher Seen,
magerer Flachlandmahwiesen sowie besonderer und bedrohter Tierarten wie v.a. der Rotbauchunke
(Bombina bombina), des Kammmolchs (Triturus cristatus) und des GrolRen Feuerfalters (Lycaena dispar)
wurde das 57 ha kleine Gebiet mit gemeinschaftlicher Bedeutung schlief3lich als europaisches Fauna-Flora-
Habitat-Gebiet ,,Weesower Luch” eingerichtet. Als isoliert vorkommendes Feuchtgebiet in einer von
intensiver, landwirtschaftlicher Nutzung gepragten Landschaft mit Kleingewdssern,
Verlandungsgesellschaften, Feucht- und Frischwiesen, hat das Weesower Luch u.a. fir Insekten,
Weichtiere, Amphibien sowie rastende und britende Zug- und Wasservogel eine besondere Bedeutung.

Im Zuge der landwirtschaftlichen Entwicklung der Region wurde die Landschaft um das Weesower Luch
stark verandert. Der starkste Eingriff in die Grundmoranenlandschaft ergab sich durch die Regulierung des
Wasserhaushalts. Bereits im 18. Jahrhundert wurde begonnen, das Gebiet um Weesow systematisch zu
entwdassern, um es flir die Nutzung als Weide- und Ackerland zur Verfligung zu stellen. Schon bei
Einrichtung des Schutzgebiets grenzten die schiitzenswerten Flachen fast direkt an intensiv genutztes
Land. Es gibt keinerlei Pufferzone. Die aktuelle Landnutzung mit ausgedehnten Agrarflachen, die von
groRen Schlagen, Strukturarmut (wenige Hecken und Gehdlze entlang von Wegen) und Humusverlust
gepragt sind, fihrt zu erheblicher Erwarmung und Austrocknung der umliegenden Flachen. Eintrdge von
Nahrstoffen und Pestiziden stellen eine fortwahrende weitere Belastung dar.

Der seit vielen Jahren sinkende Grundwasserspiegel und die zunehmende Eutrophierung und Verlandung
der Kleingewdsser mit einhergehender Verarmung von Tier- und Pflanzenwelt stellen eine starke
Beeintrachtigung des Gebiets dar, die sich klimawandelbedingt im Zuge von ausgepragten Hitzewellen und
Dirreperioden nun noch erheblich verscharft. Nachdem die Gewasser und auch die Entwdasserungsgraben
in den letzten Jahren mehrfach komplett austrockneten, ist die Existenz der geschitzten Arten infrage
gestellt. Im Rahmen von Untersuchungen fiir die Erstellung des Managementsplanes wurde 2017
beispielsweise die Rotbauchunke nicht mehr angetroffen.

Grof3schutzgebiete

Auch unter der Dachmarke "Nationale Naturlandschaften" bekannt sind die drei Kategorien der
GroBschutzgebiete: Nationalparke, Naturparke und Biosphdrenreservate. Oftmals umfassen sie auch
kleinere eingebettete Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete sowie FFH- oder Vogelschutz-Gebiete.
Sie fordern Naturschutz und nachhaltige Entwicklung im Rahmen eines grofRraumigen und im Kern auch
Okosystemaren Ansatzes. Der Landkreis Barnim hat Anteil an drei GrofRschutzgebieten: dem Naturpark
Barnim mit 423,62 km? Flichenanteil innerhalb des Landkreises, dem Biosphirenreservat Schorfheide-
Chorin, welches sich tber 601,56 km? der Landkreisfliche erstreckt, sowie dem Nationalpark Unteres
Odertal mit einem kleinen Anteil im Nordostbarnim. Fiir die Landschaftsrahmenplanung werden die
Gebiete des Biospharenreservats sowie des Nationalsparks nicht betrachtet, da diese eigene fiir ihre
spezifischen Anforderungen angepasste Management- bzw. Entwicklungspldne erarbeiten. Da die
Entwicklung dieser Gebiete selbstversténdlich trotzdem Einfluss auf die Okosysteme im Plangebiet hat,
sollen sie im Folgenden, gemeinsam mit dem Naturpark Barnim, kurz vorgestellt werden.
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Naturparks sind gemall Bundesnaturschutzgesetz eine grofRraumige Kulturlandschaft, in der Schutz und
Erhaltung der Natur stark mit den Erholungs- und Tourismusleistungen der Landschaften fir den
Menschen verbunden sind. Der landeriibergreifende Naturpark Barnim umfasst den siidwestlichen Teil
des Landkreises Barnim sowie kleinere Flachenanteile des Landkreises Oberhavel und der
Bundeshauptstadt Berlin. Gerade auch fiir die Einwohner Berlins bietet der Park besondere Maoglichkeiten
der Naherholung und des Naturtourismus. Genauso widmet sich der Naturpark Barnim der Umweltbildung
(z.B. Besucherzentrum und Agrarmuseum in Wandlitz), bemiht sich um konkrete Schutzprojekte und gibt
Impulse flr naturvertragliche Landnutzungen.

Das UNESCO-Programm ,,Mensch und Biosphare” hat Biospharenreservate als Probier- und Lernrdume
vorgesehen, die sich weltweit vernetzen. Hier soll die Nutzung in besonderem Male naturvertraglich und
vorbildlich gestaltet werden; das Gebiet soll so der Entwicklung und Erprobung neuer Modelle fiir eine
nachhaltige Entwicklung dienen. Im Grunde sollen hier nicht Verbote im Vordergrund stehen, sondern
Experimente fir eine 6kosystemgerechte Nachhaltigkeit. Im Biosphadrenreservat Schorfheide-Chorin sind
fast 80 % der gesamten Reservatsflaiche wirtschaftlich genutzte Landschaften. Das Biospharenreservat
Schorfheide-Chorin erstreckt sich nérdlich vom Finowkanal und im Niederoderbruch auf liber ein Drittel
der Flache des Landkreises Barnim. Zusammen mit den im benachbarten Landkreis Uckermark
befindlichen Flachen umfasst das Biospharenreservat knapp 130.000 ha und ist somit eines der grof3ten
Schutzgebiete Deutschlands. Das Biospharenreservat dient dem grofRraumigen Schutz der Natur- und
Kulturlandschaft des Nordbrandenburgischen Wald- und Seengebietes und der Uckermark. Seine Ziele
sind die Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der durch hergebrachte vielfdltige Nutzungen
gepragten Landschaft und der darin historisch gewachsenen Arten- und Biotopvielfalt.

Nationalparke sind nach dem Bundesnaturschutzgesetz grofRraumige Landschaften von nationaler
Bedeutung. In einem Uberwiegenden Teil der Gebiete sollen sie sich in einem vom Menschen nicht oder
wenig beeinflussten Zustand befinden. Im &stlichen Bereich des Landkreises findet man einen Teil des
Nationalparks Unteres Odertal. In seiner Gesamtheit erstreckt sich der Nationalpark in einer Lange von
60 km entlang der Oderauen von Hohensaaten bis Gartz. Frei von nutzenden und lenkenden Eingriffen des
Menschen soll sich die Natur in den geschitzten Oderauen nach ihren eigenen Gesetzen entwickeln
kénnen. Von der Erreichung dieses Ziels ist der Nationalpark mit der von Poldern, Deichen und Kanalen
gepragten Landschaft jedoch noch weit entfernt. Bedeutsam ist die Absicht, groRere Gebiete ,verwildern”
zu lassen und damit nicht nur Wildniserlebnisrdaume fiir Menschen zu schaffen, die iberwiegend in einer
strukturierten und gesteuerten Umwelt aufwachsen, sondern zudem der Natur Raum zu geben, um
natlirliche Prozesse entfalten zu lassen und sich eigenstindiger an den Umweltwandel anpassen zu
kénnen. Dies ist auch von gréRter Bedeutung fiir Okosystemmanager und Landnutzer, denen die
ungenutzte und frei(ere) Natur auch ein Lehrmeister sein kann.
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Karte 1I-13: Schutzgebiete im Plan- und Einflussgebiet
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I14. Okosysteme mit besonderer Bedeutung fiir
Naturhaushalt und Menschen

I14.1 Okosystemleistungspotenzial der Barnimer Okosysteme

Das Plangebiet kennzeichnete sich einst durch einen Reichtum an Biodiversitit und Okosystemleistungen
aus, die u.a. durch die Trockenlegung von Mooren und grofflachig angelegten Agrarflachen stark
geschwacht wurden. Besonders im Hinblick auf die ndtige Anpassung an den Klimawandel bedirfen somit
die im Plangebiet vorkommenden sozial-6kologischen Systeme einer Starkung der 6kosystembasierten
Widerstandskraft. Um diese Starkung zu erreichen, ist eine Landnutzungsplanung unter Berlcksichtigung
von Okosystemleistungen notwendig. Die regulierenden Okosystemleistungen nehmen dabei im Hinblick
auf die Klimawandelanpassung eine besondere Stellung ein. Eine Einfiihrung in das Konzept der
Okosystemleistungen findet sich in Teil | des vorliegenden LRP+ in Abschnitt | - 2.1.

Im Rahmen des Anpass.BAR-Projekts wurde die EcoReSyst-Methode zur Analsyse des
Okosystemleistungspotenzials der Okosysteme im Plangebiet angewendet (Methodendarstellung in
Teil 1). Die nachfolgend dargestellten Ergebnisse fiihren zu einer Priorisierung der Okosysteme, die, wenn
sie wiederhergestellt, verbessert und geschiitzt sind, die Funktionalitit und das Angebot der
Okosystemleistungen starken und damit die Stresse des gesamten sozial-6kologischen Systems im
Plangebiet und dariiber hinaus reduzieren kénnen. Diese priorisierten Okosysteme bieten somit zudem
das Potenzial, eine Anpassung an den Klimawandel sowie Klimawandelschutz zu gewéhrleisten.

Teil A - Identifizierung der am stirksten benétigten Okosystemleistungen zur
Resilienzsteigerung

Schritt | - Identifizierung der 6kosystembasierten Stresse

Basierend auf den Ergebnissen der im Rahmen des Anpass.BAR-Projekts durchgefiihrten Workshops und
der MARISCO-Analyse (siehe entspr. Abschnitt in Teil I) wurden 6kosystembasierte Stresse mit einer hohen
oder sehr hohen strategischen Relevanz im Plangebiet ausgewahlt. Diese Relevanz wird durch
verschiedene Kriterien, wie z.B. rdumliche Verteilung, Starke des Vorkommens, Trend (iber die Jahre und
Wirkungen von und auf andere Stresse, ermittelt. Stresse, die zwar mit einer hohen oder sehr hohen
strategischen Relevanz bewertet wurden, sich aber ausschlieRlich auf menschliche Handlung beziehen
bzw. nur durch deren Verdnderung reduziert werden kénnen, wie z.B. Umwandlung von Okosystemen
oder Stérungen von Arten, wurden nicht betrachtet. Insgesamt wurden 28 Stresse ausgewahlt, wovon funf
eine sehr hohe und 23 eine hohe strategische Relevanz aufweisen, also einen starken Einfluss auf die
Okosysteme im Plangebiet und dariiber hinaus haben. Davon gehdren drei Viertel der Stresse zur
Degradation von Okosystemen und ein viertel zu Arten (Tabelle 11-28).
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Tabelle 11-28: Ubersicht der Stresse mit sehr hoher und hoher strategischer Relevanz im Plangebiet

Okosystemare Stresse

Arten

Degradation von Okosystemen

Stresse

Verlust des Wasserriickhaltes in der Landschaft

Verlust organischer Materie im Boden

Fragmentierung und zunehmende Randeffekte von Wald

Fehlender Lebensraum fiir "Gegenspieler" von Schadinsekten

Geringe Grundwasserneubildung

Mineralisierung, Sackung und Verdichtung des Moorkoérpers
Schwachung des Waldinnenklimas

Waldboden bedeckende Graser und Straucher

Verlust von Frischluftschneisen

Verlandung und Austrocknung von Kleingewdssern und Feuchtgebieten
Winderosion aus landwirtschaftlichen Flachen

Austrocknung der Boden

Reduzierte natirliche Verjlingungsrate von Laubbdumen durch hohe Wildbestande
Wenige naturnahe Flachen in Siedlungsgebieten

Veranderte stoffliche Zusammensetzung des Bodens

Waldbrande

Schlechte Wasserversorgung und Wasserentzug von naturnahen Mooren
Schlechte Wasserversorgung und Wasserentzug von Mooren in Nutzung
Belastung des Waldes mit 6kosystemfremden Stoffen

Belastung von naturnahen Mooren mit 6kosystemfremden Stoffen
Belastung von Mooren in Nutzung mit 6kosystemfremden Stoffen
Rickgang einheimischer (seltener und bedrohter) Arten

Schwachung und Absterben von Baumen durch Pathogene & Insektenkalamitdten
Reduzierte Strukturvielfalt

Trocken- und Hitzestress von Flora und Fauna

Veranderte Artenzusammensetzung

Verinselte Populationen

Trockenstress der Baume

Schritt Il - Zuordnung der Okosystemleistungen zu den identifizierten Stressen
Den ausgewdhlten Stressen wurde jeweils eine regulierende Okosystemleistung zugeordnet, die die

Strategische
Relevanz

hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch
hoch

hoch
hoch
hoch
hoch
hoch

Kapazitdt besitzt, den Stress zu reduzieren. Die Auswahl beruht auf einer Analyse wissenschaftlicher

Literatur. Alle benétigten Okosystemleistungen gehéren der Gruppe regulierender Okosystemleistungen

II-110



Teil Il
Landschaftsrahmenplan LRP+ Landkreis Barnim

Besonders bedeutende Okosysteme

an. Keine der bereitstellenden oder kulturellen Okosystemleistungen kénnen zur Reduktion der

ausgewihlten Stresse beitragen. Die Klassifikation der Okosystemleistungen folgt der europaischen
Standardklassifikation CICES (V4.3, 2013).

Tabelle 11-29: Okosystemleistungen, die zur Minderung der ausgewdhlten Stresse fiihren kénnen

Okosystemare Stresse

Degradation von Okosystemen

Strategische
Stresse
Relevanz
Verlust des Wasserriickhaltes in der Landschaft R4
Verlust organischer Materie im Boden R8
Fragmentierung und zunehmende Randeffekte von
R6

Wald
Fehlender Lebensraum fir "Gegenspieler" von

. R7
Schadinsekten
Geringe Grundwasserneubildung R4
Mineralisierung, Sackung und Verdichtung des RS
Moorkorpers
Schwachung des Waldinnenklimas R10
Waldboden bedeckende Graser und Straucher R8
Verlust von Frischluftschneisen R5
Verlandung und Austrocknung von Kleingewassern und R4
Feuchtgebieten
Winderosion aus landwirtschaftlichen Flachen R5
Austrocknung der Béden R4
Reduzierte natiirliche Verjlingungsrate von RG
Laubbdumen durch hohe Wildbestande
Wenige naturnahe Flachen in Siedlungsgebieten R6
Veranderte stoffliche Zusammensetzung des Bodens R8
Waldbrande R10
Schlechte Wasserversorgung und Wasserentzug von R
naturnahen Mooren
Schlechte Wasserversorgung und Wasserentzug von Ra
Mooren in Nutzung
Belastung des Waldes mit 6kosystemfremden Stoffen R1
Belastung von naturnahen Mooren mit
.. R1
o6kosystemfremden Stoffen
Belastung von Mooren in Nutzung mit R1

o6kosystemfremden Stoffen
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Wichtigste regulierende
Okosystemleistungen

Regulierung von Wasserhaushalt & -
abfluss

Bodenbildung und -zusammensetzung

Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten
und Genpool

Schadlings- und Krankheitskontrolle

Regulierung von Wasserhaushalt & -
abfluss

Bodenbildung und -zusammensetzung

Regulierung der Luftqualitat und des
Klimas

Bodenbildung und -zusammensetzung
Regulierung von Gas- & Luftstromungen

Regulierung von Wasserhaushalt & -
abfluss
Regulierung von Gas- & Luftstromungen

Regulierung von Wasserhaushalt & -
abfluss

Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten
und Genpool

Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten
und Genpool

Bodenbildung und -zusammensetzung

Regulierung der Luftqualitdt und des
Klimas

Regulierung von Wasserhaushalt & -
abfluss

Regulierung von Wasserhaushalt & -
abfluss

Regulierung durch Lebewesen
Regulierung durch Lebewesen

Regulierung durch Lebewesen
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Strategische Wichtigste regulierende
Stresse e .
Relevanz Okosystemleistungen
Erhalt L klen, Habitat
Rickgang einheimischer (seltener und bedrohter) Arten R6 EWTTIATIIEC 1 R eI 1
und Genpool

Schwachung und Absterben von Baumen durch

Pathogene & Insektenkalamititen R7 Schéadlings- und Krankheitskontrolle

Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten

Reduzierte Strukturvielfalt R6
und Genpool
c . -
()]
£ Trocken- und Hitzestress von Flora und Fauna R10 Rggullerung der Luftqualitat und des
< Klimas
Erhalt L klen, Habitat
Veranderte Artenzusammensetzung R6 EWTTIATIIEC 1 R eI 1
und Genpool
Verinselte Populationen R6 Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten
und Genpool
Reguli W haushalt & -
Trockenstress der Baume R4 egulierung von Wasserhaushalt &
abfluss
Schritt Ill - Identifizierung der am stirksten benétigten Okosystemleistungen

Basierend auf der strategischen Relevanz der ausgewahlten Stresse wurden die zugeordneten
Okosystemleistungen bewertet (Wert 4 = sehr hohe strategische Relevanz (rot); Wert 3 = hohe
strategische Relevanz (gelb)). Die Summe dieser Bewertungen aller Okosystemleistungen erméglicht ein
Ranking des Bedarfswertes (von 0 bis 4).

So erreicht also z.B. die regulierende Okosystemleistung R4 — ,Regulierung von Wasserhaushalt und -
abfluss’ eine sehr hohe insgesamte Wertung, da sie zur Minderung der Stresse ,Verlust des
Wasserriickhaltes in der Landschaft’ (mit einer sehr hoch bewerteten strategischen Relevanz = 4 Punkte),
,Geringe Grundwasserneubildung’ (3 Punkte), ,Verlandung und Austrocknung ...” (3 Punkte), ,Austrocknung
der Béden’ (3 P), ,Schlechte Wasserversorgung ... naturnahe Morre’ und ,Schlechte Wasserversorgung ...
genutzter Moore‘ (je 3 P) sowie , Trockenstress der Bdume‘ (3 P) beitragt.

Tabelle 11-30: Bewertung der am stérksten benétigten Okosystemleistungen zur Minderung der ausgewdhlten Stresse

Wichtigste regulierende o N M g VNGO S
Stresse SR -« : =
Okosystemleistungen CExxxxxxy
Verlust des Wasserriickhaltes in Ra Regulierung von 4
S der Landschaft Wasserhaushalt & -abfluss
£
ﬁ % Verlust organischer Materie im RS Bodenbildung und - 4
2 §Boden zusammensetzung
v =
% :2 Fragmentierung und zunehmende RG Erhaltung von Lebenszyklen, 4
5 £ Randeffekte von Wald Habitaten & Genpool
2 c
L o
§ % Fehlender Lebensraum fiir Schéddlings- und Krankheits-
X T . n q R7 3
0 @ "Gegenspieler" von Schadinsekten kontrolle
(-T:]
(]
=] Regulierung von
Geringe Grundwasserneubildung R4 & & 3

Wasserhaushalt & -abfluss
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Okosystemare Stresse

Arten

Degradation von Okosystemen

Stresse

Mineralisierung, Sackung und

Verdichtung des Moorkorpers
Schwachung des Waldinnenklimas

Waldboden bedeckende Graser

und Strducher

Verlust von Frischluftschneisen

Verlandung und Austrocknung von

Kleingewdssern und
Feuchtgebieten

Winderosion aus
landwirtschaftlichen Flachen

Austrocknung der Béden

Reduzierte natirliche

Verjlingungsrate von Laubbaumen

durch hohe Wildbestande

Wenige naturnahe Flachen in
Siedlungsgebieten

Verdnderte stoffliche Zu-
sammensetzung des Bodens

Waldbrénde

Schlechte Wasserversorgung und
Wasserentzug von naturnahen

Mooren

Schlechte Wasserversorgung und

Wasserentzug von Mooren in
Nutzung

Belastung des Waldes mit
okosystemfremden Stoffen

Belastung von naturnahen Mooren
mit 6kosystemfremden Stoffen

Belastung von Mooren in Nutzung
mit 6kosystemfremden Stoffen

Ruckgang einheimischer (seltener

und bedrohter) Arten

Schwachung und Absterben von

Bdaumen durch Pathogene &
Insektenkalamitdten

R8

R10

R8

R5

R4

R5

R4

R6

R6

R8

R10

R4

R4

R1

R1

R1

R6

R7

Wichtigste regulierende
Okosystemleistungen

Bodenbildung und -
zusammensetzung

Regulierung der Luftqualitat
und des Klimas

Bodenbildung und -
zusammensetzung

Regulierung von Gas- &

Luftstromungen

Regulierung von
Wasserhaushalt & -abfluss

Regulierung von Gas- &
Luftstromungen
Regulierung von

Wasserhaushalt & -abfluss

Erhaltung von Lebenszyklen,
Habitaten & Genpool

Erhaltung von Lebenszyklen,
Habitaten & Genpool

Bodenbildung und -
zusammensetzung

Regulierung der Luftqualitat

und des Klimas

Regulierung von
Wasserhaushalt & -abfluss

Regulierung von
Wasserhaushalt & -abfluss

Regulierung durch
Lebewesen

Regulierung durch
Lebewesen

Regulierung durch
Lebewesen

Erhaltung von Lebenszyklen,
Habitaten & Genpool

Schadlings- und Krankheits-
kontrolle
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Wichtigste regulierende - &N M SO~ O S
St SR . =1
resse Okosystemleistungen e L -
. . Erhaltung von Lebenszyklen,
Reduzierte Strukturvielfalt R6 s e G s 3
Trocken- und Hitzestress von Flora Regulierung der Luftqualitat
R10 . 3
und Fauna und des Klimas
Veranderte RG Erhaltung von Lebenszyklen, 3
Artenzusammensetzung Habitaten & Genpool
c
o . . Erhaltung von Lebenszyklen,
V Ite P lat R
g erinselte Populationen 6 Habitaten & Genpool 3
. Regulierung von
Trockenst der B R4 3
rockenstress der Saume Wasserhaushalt & -abfluss
Summe 9 0 0226 23 7 13 0 9
sehr hoher Bedarf (4) <= 16, hoher Bedarf (3) 11-15, niedriger Bedarf (2) 6-10, sehr niedriger Bedarf (1) 1-5,
kein Bedarf/Information (0) O
Tabelle 11-31: Ranking der am stérksten benétigten Okosystemleistungen zur Minderung der ausgewdhlten Stresse
Okosystemleistungen Summe Ranking
R1 Regulierung durch Lebewesen (z.B. biologischer Abbau von Schadstoffen) 9 2
R2 Regulierung durch 6kosystemare Prozesse 0 0
R3 Regulierung von Bodenbewegung und -verlusten (Erosion) 0 0
a R4 Regulierung von Wasserhaushalt & -abfluss 22 4
2
e R5 Regulierung von Gas- & Luftstromungen 6 2
w
5 R6 Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten & Genpool 23 4
O
2 R7 Schadlings- & Krankheitskontrolle 7 2
R8 Bodenbildung & -zusammensetzung 13 3
R9 Regulierung der Wasserqualitat 0 0
R10 Regulierung der Luftqualitdt und des Klimas 9 2

Die am stirksten benétigten Okosystemleistungen (sehr hoher Bedarf (Bedarfswert 4)) sind somit:
e ,Regulierung von Wasserhaushalt & -abfluss’ (R4) und
e Erhaltung von Lebenszyklen, Habitaten und Genpool’ (R6).

Eine weitere wichtige Okosystemleistung (hoher Bedarf (3)) ist:
e ,Bodenbildung und -zusammensetzung’ (R8).

Ein niedriger Bedarf (2) besteht fiir folgende Okosystemleistungen:
e ,Regulierung durch Lebewesen (z.B. biologischer Abbau von Schadstoffen)’ (R1),
e ,Gas und Luft Stromungen’ (R5),
e ,Schadlings- und Krankheitskontrolle’ (R7) und
e ,Regulierung der Luftqualitdt und des Klimas’ (R10).
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Teil B - Untersuchung des Okosystemleistungsangebotes der Okosysteme

Schritt IV - Identifizierung der Okosysteme des betrachteten Gebietes
Fir das Plangebiet wurden die folgenden Okosysteme bzw. Okosystemkomplexe klassifiziert, deren
Okosystemleistungsangebot ermittelt werden soll (s.a. Abschnitt 11 3.2):

e Laub- und Laubmischwalder mit heimischen Hauptbaumarten
e Naturferne Nadelwalder und Forsten

e Moore & Simpfe

e Stehende Gewasser und FlieRgewasser

o Ackerland

e Grinland

e  Grlin- und Freiflachen in Siedlungen

Schritt V - Bewertung der Okosysteme beziiglich ihres potentiellen
Okosystemleistungsangebotes

Das Okosystemleistungsangebot wurde fiir die identifizierten Okosysteme wie folgt bewertet (Tabelle II-
32).

Tabelle 11-32: Semiquantitative relative Angebotsbewertung der Okosystemleistungen im Plangebiet

Okosysteme Wilder Gewadsser und Feuchtgebiete  Offenlandsysteme I:Leg‘:!-n
Laub- und
Laubmisch
-walder Natur-
mit hei- ferne Grin- und
mischen  Nadel- Frei-
Haupt- walder flachen in
baum- und Moore &  Stillge-  FlieRge- Sied-
Okosystemleistungen arten Forsten Stumpfe  wasser wasser Ackerland Griinland  lungen
< Nahrungsmittel 1 1 1 2 2 4 4 1
Wasser (als
o
= Nahrungsmittel) 4 2 4 4 4 ! 3 !
()
g g Rohstoffe/ 4 4 1 1 1 4 3 1
o) Biomasse
]
o < Wasser (als
g S Rohstoff) 4 2 3 4 4 1 2 1
2 Energie 4 4 1 1 1 4 3 1
© Mechanische 0 0 0 0 0 0 0 0

= Energie
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s " " . Sied-
Okosysteme Wailder Gewadsser und Feuchtgebiete  Offenlandsysteme o

Laub- und

Laubmisch
-walder Natur-
mit hei- ferne Griin- und
mischen  Nadel- Frei-
Haupt-  walder flachen in
baum- und Moore &  Stillge-  FlieRge- Sied-

Okosystemleistungen arten Forsten  Sumpfe  wdasser  wasser Ackerland Griinland lungen

Regulierung durch
— Lebewesen (z.B.
&< biologischer Abbau
von Schadstoffen)

Regulierung durch
& okosystemare
Prozesse

Regulierung von
& Bodenbewegung
und -verlusten

Regulierung von
S Wasserhaushalt & -
abfluss

Regulierung von
& Gas- &
Luftstrémungen

Regulierende

Erhaltung von
o Lebenszyklen,
® Habitaten &

Genpool

~ Schadlings- &
® Krankheits-kontrolle

o Bodenbildung & -
 zusammen-setzung

o Wasserbe-
 schaffenheit

Regulierung der

o -

o Luftqualitdt und des
Klimas

Physische &
-, erlebnisbasierte
* Erfahrungen /
Erholung

Kulturelle

Kognitive &
¢ emotionale
Interaktion
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e .. .. . Sied-
Okosysteme Walder Gewadsser und Feuchtgebiete  Offenlandsysteme i

Laub- und
Laubmisch
-walder Natur-
mit hei- ferne Griin- und
mischen  Nadel- Frei-
Haupt- walder flachen in
baum- und Moore &  Stillge-  FlieRge- Sied-
Okosystemleistungen arten Forsten  Simpfe  wasser wasser Ackerland Griinland  lungen
Spirituelle &
Q© symbolische 4 1 4 4 3 1 3 3
Bedeutung

< Andere kulturelle

. 4 1 4 4 4 1 2 4
Leistungen

Summe 73 38 62 62 60 29 57 28

Ranking 1 5 2 2 3 6 4 7

sehr hohes Angebot = 4, hohes Angebot = 3, niedriges Angebot = 2, sehr niedriges Angebot = 1, kein Angebot/Information = 0

Die Bewertung folgt einer gutachterlichen Einschatzung auf Grundlage von allgemeiner Literatur sowie
Befunden, die auch in diesem Dokument dargestellt werden (Bsp. zur mikroklimatischen Regulation). Die
Bewertung fiir den Planungsraum kdnnte und miusste zukiinftig weiter durch Studien und Befragungen
untersetzt werden. Insbesondere die kulturellen Leistungen werden mehr oder weniger subjektiv
wahrgenommen und ihre Bewertung wird soziokulturell beeinflusst.

Bei der vorliegenden Darstellung handelt es sich also nicht um eine exakte Datengrundlage, sondern
vielmehr einen VorstoR, der eine entsprechende ganzheitliche Betrachtung der Okosystemleistungen und
deren Bewertung in der adaptiven Landschaftsrahmenplanung anregen soll. Die eigentlichen Werte und
gef. eine Wichtung der verschiedenen Leistungen sollten zukiinftig weiter diskutiert und angepasst
werden.

GemaR der vorliegenden ersten Einschatzung weisen Laub- und Laubmischwédlder mit heimischen
Hauptbaumarten das stirkste Angebot von Okosystemleistungen auf, dicht gefolgt von Mooren und
Stimpfen und Stillgewiassern. Ein ebenfalls hohes Okosystemleistungsangebot bieten die FlieRgewasser
und Griinland. Ein eher weniger breit gefachertes und entsprechend geringeres Angebot hingegen bieten
einseitig auf Biomasseproduktion ausgerichtete naturferne Nadelwalder und Forste sowie
Ackerlandflachen. Grin- und Freiflichen in Siedlungen weisen das geringste Angebot von
Okosystemleistungen auf.
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Teil C - Anpassung der Landplanung zur Verbesserung der
Okosystemfunktionalitit

Schritt VI - Priorisierung der Beziehung zwischen Okosystemleistungen und Okosystem (bzgl.
Bedarf und Angebot)

Fir die darauffolgende Landnutzungs-/verteilungsplanung werden die Okosysteme priorisiert, die das
héchste Angebot an jenen regulierenden Okosystemleistungen besitzen, die zur Reduzierung der Stresse
am meisten bendtigt werden. Die Angebotsquantitit und -qualitit der Okosystemleistung variiert
zwischen den verschiedenen Okosystemarten. Naturnahe Laubmischwilder bieten beispielsweise eine
reiche Fiille vieler Okosystemleistungen, wohingegen monokulturell bewirtschaftete Agrarflichen ein sehr
eingeschranktes Angebot zur Verfiigung stellen. Das Potenzial, das Okosysteme besitzen, um
Okosystemare Stresse zu reduzieren, ist abhangig von diesem Angebot.

Die im Plangebiet und dariiber hinaus im Landkreis Barnim vorkommenden Okosysteme wurden anhand
ihres Potenzials zur Stressreduzierung bewertet. Dies setzt sich aus dem Okosystemleistungsangebot jedes
Okosystems und des regionalen Bedarfs der jeweiligen Okosystemleistungen zusammen. Der Bedarfswert
und der Angebotswert jedes Okosystem-Okosystemleistungspaares wurde hierfiir multipliziert, woraus
sich die Prioritdtswerte ergaben. Das Ergebnis dieser Priorisierung wird in Tabelle 11-33 und in Karte II-14
gezeigt.

Tabelle 11-33: Priorisierung der Okosysteme mit dem héchsten Angebot der am stérksten benétigten regulierenden
Okosystemleistungen

Okosysteme Wailder Gewadsser und Feuchtgebiete  Offenlandsysteme Sied-
lungen
Laub- und
Laubmisch  Natur- )
wElEr ferne Grun-.und
mit hei- _ o . ) Frei-
mischen N?del M?ore & St.l.”ge FI'?Bge Ackerland Grinland flachen in
walder  Sumpfe  wasser  wadsser .
Haupt- und Siedlun-
baum-  forsten gen
Okosystemleistungen arten
Regulierung durch
— Lebewesen (z.B.
e« biologischer Abbau 8 2 8 8 8 2 8 2
von Schadstoffen)
Regulierung durch
& 6kosystemare 0 0 0 0 0 0 0 0

Prozesse

Regulierung von
& Bodenbewegung 0 0 0 0 0 0 0 0
und -verlusten

Regulierende

Regulierung von
S Wasserhaushalt & - 12 8 8 8 4 4 8
abfluss
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Okosysteme Wilder
Laub- und
Laubmisch  Natyr-
-walder  farne
mit hei-  Nadel-
mischen  \vs|der
Haupt- und
. baum-  forsten
Okosystemleistungen arten

Regulierung von
2 Gas- & 8
Luftstromungen

Erhaltung von
o Lebenszyklen,
® Habitaten &

Genpool

~ Schadlings- &
® Krankheitskontrolle

oo Bodenbildung & -
 zusammensetzung
0

Regulierende

o Wasserbe-
% schaffenheit

o Regulierung der
o Luftqualitat und des 8
Klimas

Summe

Ranking

Gewasser und Feuchtgebiete  Offenlandsysteme Sied-

Moore &  Stillge-
Suimpfe  wasser

lungen

Grin- und

Frei-
Ackerland Grinland flachen in
Siedlun-

gen

FlieRge-
wasser

sehr hohe Prioritdt = 16, hohe Prioritdt = 11-15, niedrige Prioritdt = 6-10, sehr niedrige Prioritat = 1-5,

keine Prioritat/Information = 0

Tabelle II-34: Priorisierung der Okosysteme nach ihrem Angebot der am stérksten benétigten requlierenden Okosystemleistungen

Okosysteme

Summe Ranking

Offenlandsysteme Griinland

Walder Naturferne Nadelwiélder und Forsten

Siedlungen Griin- und Freiflachen in Siedlungen

Offenlandsysteme Ackerland
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Karte II-14: Priorisierung der Okosysteme nach ihrem Angebot relevanter Okosystemleistungen im Plan- und Einflussgebiet
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Das mit Abstand groRte Potenzial bieten Laub- und Laubmischwalder mit heimischen Hauptbaumarten an
(Potentialwert 76). Sie verfiigen nicht nur Uber ein vielféltiges, sondern auch hohes Angebot von
Okosystemleistungen und decken damit den Bedarf fiir eine Stressreduktion. Die vier Okosysteme Moore
und Siimpfe (Potenzialwert 64), Stillgewasser (Potentialwert 60), FlieRgewasser (Potentialwert 60) und
Griunland (Potentialwert 58) besitzen ebenfalls ein groRRes Potenzial, Stresse im Plangebiet zu reduzieren.
Naturferne Nadelwalder und Forsten (Potentialwert 36), Grin- und Freiflichen in Siedlungen
(Potentialwert 27) und Ackerland (Potentialwert 19) bieten zwar etliche Okosystemleistungen, jedoch
insbesondere versorgende und kulturelle. Fir eine Stressreduktion werden allerdings regulierende
Okosystemleistungen benétigt. Fiir eine regionale Erhéhung der 6kosystemaren Resistenz und Resilienz
bieten sie daher nur ein geringes Potenzial.

Schritt VII - Kartierung und Anpassung der Landnutzungsverteilung

Die Kartell-14 stellt die Bewertung des stressreduzierenden Potenzials der Okosysteme mit
Farbabstufungen dar. Hierbei wird deutlich, dass die Okosysteme, die das héchste Angebot relevanter
Okosystemleistungen bieten, um die kritischsten 6kosystemaren Stresse zu reduzieren, nur in einem sehr
kleinen Bereich des Plangebietes und zudem - im Norden und Westen konzentriert - Gberaus fragmentiert
und kleinteilig vorkommen.

14.2 Storungsarme Raume

In Kap. Il 3 wurden neben der Zustandsbewertung der Okosysteme des Plangebietes auch die mit Energie-
und Mobilitatsinfrastruktur verbundenen Infrastrukturen, die in diesen Okosystemen als Stresstreiber
wirken, dargestellt. Diese wurden in Karte 11-15 verortet und jeweils mit einem Puffer von 500 m versehen.
Die entstehenden ,Freiflichen werden als storungsarme Raume definiert, da hier von weniger
Beeintrachtigungen durch Zerschneidung, Larm und Stoffeintrage ausgegangen werden kann. Um
tatsachlich qualitative Aussagen zu diesen storungsarmen Raumen tatigen zu konnen, wurde zudem das
Ergebnis der zuvor vorgestellten EcoReSyst-Analyse der leistungsfiahigsten Okosysteme in Bezug auf die
relevantesten Okosystemstresse mit einbezogen.

Im Ergebnis zeigt sich, dass im Plangebiet nur relativ kleine stérungsarme Raume vorkommen. Aber
insbesondere im westlichen und nérdlichen Teil beinhalten diese auch die priorisierten Okosystemtypen.
Das bedeutet, dass die rdumliche Schutzprioritdat auf diesen kleinen Freiflachen(Fokusraum)-Fenstern
liegen muss — diese somit unbedingt zu erhalten und in ihrer 6kosystemaren und landschaftlichen
Funktionalitat zu fordern sind. Es handelt sich vor allem um infrastrukturarme Waldgebiete des Naturparks
Barnim und des Biospharenreservats Schorfheide-Chorin, in denen sich v.a. naturnahe Laubholzbestande
und auch naturnahe Gewadsser finden. Diese storungsarmen, relativ unzerschnittenen Raume mit
naturnahen Okosystemen sind Giberdurchschnittlich stark fiir die Kithlung der Landschaft und auch die
Rickhaltung und Speicherung von Wasser bedeutsam. Sie befdérdern zugleich die Erhaltung von
Lebensrdumen seltener und bedrohter Arten. AulRerdem sind es Rdume, die als Trittsteine und Korridore
flir wandernde bzw. sich in Ausbreitung befindliche heimische Arten eine besondere Relevanz haben.
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Karte II-15: Leistungsfdhige Okosysteme in stérungsarmen Rdumen im Plan- und Einflussgebiet
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I15. Klimawandel

Im Zuge des Klimawandels werden im Plangebiet Anderungen der KlimagréRen beobachtet wie z.B. ein
kontinuierlicher Anstieg der Sommertemperatur, eine Haufung von niederschlagsarmen Jahren und eine
Zunahme von Witterungsextremen (vgl. Werner & Gerstengarbe 2005; s.a. Abschnitt Il 3.1.3 - Klima und
Luft im Plangebiet), die zusehends zu einer erheblichen Schwachung der Funktionstiichtigkeit der
Okosysteme fiihren. Die Folgen des Klimawandels kénnen wu.a. eine Verringerung der
Bodenwasserverfligbarkeit, eine Verscharfung der Sommertrockenheit und Zunahme von Perioden mit
,Wasserstress”, eine Erhohung der Verdunstung infolge hoherer Lufttemperaturen und eine Verlangerung
der Vegetationszeit sein. Nachfolgend werden fiir die Metropolregion Brandenburg-Berlin Tendenzen des
Klimawandels aufgezeigt.

I15.1 Bisherige Entwicklung

Laut der Auswertungen des Norddeutschen Klimamonitor (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018) zeigen
im Vergleich zur sogenannten Klimanormalperiode von 1961-1990 alle verwendeten Flachendatensatze in
der Metropolregion Berlin-Brandenburg einen seit Jahrzehnten andauernden Erwdrmungstrend
(Abbildung 11-20). Es ist eine Anderung der durchschnittlichen Temperatur im Jahr von +0,8 °C festzustellen
(Spannbreite von 0,6 °C bis +0,8 °C). Der lineare Trend der letzten 55 Jahre (1961-2015) betragt
+0,3 °C/Dekade (Abbildung 11-21).

Desweiteren kam es zu einer Verlangerung der Vegetationsperiode um etwa zwei Wochen (Abbildung II-
21).In der Periode 1951-1980 betrug diese in Berlin-Brandenburg 236 Tage (Spannbreite 220 bis 241 Tage),
derzeitig 247 Tage (Spannbreite 225 bis 264 Tage). In Angermiinde sind es 256 Tage. In Abbildung II-22
wird diese Entwicklung raumlich dargestellt. (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018). Dementsprechend
hat auch die Anzahl der Eistage im Vergleich zur Periode 1951-1980 abgenommen (Metropolregion Berlin-
Brandenburg: 26 Tage). Ebenso liegt inzwischen der Tag des letzten Frosts einige Tage friiher im Jahr (1986-
2015: am 101. Tag, Spannweite 101.-109. Tag; zum Vergleich: im Zeitraum 1951-1980: am 105. Tag mit
einer Spannweite: 105.-116. Tag). (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018).

Ebenso hat die Anzahl der Hitzetage seit 1961 um zwei Tage zugenommen (Abbildung II-23).
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Abbildung 11-20: Rdumliche Darstellung der Entwicklung der durchschnittlichen Jahrestemperatur in der Metropolregion Berlin-
Brandenburg seit 1961 (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)
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Abbildung II-21: Entwicklung der durchschnittlichen Jahrestemperatur (links) und der Lénge der Vegetationsperiode (rechts) in der
Metropolregion Berlin-Brandenburg seit 1961 (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)
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Abbildung 11-22: Entwicklung der Lénge der jihrlichen Vegetationsperiode in der Metropolregion Berlin-Brandenburg (aktuell
(1986-2015) im Vergleich zur Klimanormalperiode (1961-1990)) (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)
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Abbildung 11-23: Entwicklung der heiflen Tage im Jahr (aktuell (1986-2015) im Vergleich zur Klimanormalperiode 1961-1990) in der
Metropolregion Berlin-Brandenburg (Helmholtz-Zentrum Geesthacht, 2018)

II-125



Teil ll
Landschaftsrahmenplan LRP+ Landkreis Barnim Klimawandel

Flachendatensatz: pannbreite
s™
s&.sN
56N
EB5N
s +6%
GPCC v7
545 L +5%
" CRUTS3.23
s of
-8%
coastDat-2

Proz.
-6 -15 -12 -89 -8 -3 @ 3 ] g 12 15 14

Abbildung 11-24: Entwicklung des durchschnittlichen Jahresniederschlags in der Metropolregion Berlin-Brandenburg (aktuell
(1986-2015) im Vergleich zur Klimanormalperiode (1961-1990) (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)

Demgegeniiber steht ein leichter Anstieg des Niederschlags zwischen 1986 und 2015. Im Vergleich zur
Klimanormalperiode 1961-1990 zeigen die Flachendatensdtze keine einheitliche Entwicklung des
jahrlichen Niederschlags. Der ausgewahlte Standarddatensatz zeigt fiir diesen Zeitraum in der
Metropolregion Berlin-Brandenburg eine Anderung des Niederschlags im Jahr von +5 % (Spannbreite -8 %
bis +6 %), wahrend die prozentuale relative Luftfeuchte gesunken ist. (Helmholtz-Zentrum Geesthacht
2018)
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Abbildung 11-25: Entwicklung des Niederschlags (links) und der relativen Luftfeuchte (rechts) seit 1961 in der Metropolregion Berlin-
Brandenburg (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)
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I15.2 Mogliche zukiinftige Entwicklung des Klimas

Bis Ende des 21. Jahrhunderts (2071-2100) kann im Jahresmittel im Vergleich zu heute (1961-1990) eine
hohere durchschnittliche Temperatur erwartet werden. Dabei kann jedoch die Spannbreite dieser
Anderung zwischen +1 °C und +5,1 °C liegen, wobei innerhalb dieser Spannbreite alle Anderungen mit
derzeitigem Forschungsstand moglich sind. Die Summe der verschiedenen Klimamodelle zeigt fir die
Region eine mogliche mittlere Anderung von +2,9 °C der durchschnittlichen Temperatur im Jahresmittel
an (Abbildung 11-27). (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)

Bei der Anderung des Niederschlags (Abbildungll-26) zeigen die verschiedenen Klimamodelle
unterschiedliche Tendenzen und daher stuft das Helmholtz-Zentrum Geesthacht diese als unklar ein, geht
jedoch von einer prozentualen Steigerung zwischen 0-10 % aus. Wie fur die Entwicklung des Niederschlags
zeigen die verschiedenen Klimamodelle auch unterschiedliche Tendenzen bei der Entwicklung von
Trockenperioden (Abbildung I1-29). Daher stuft das Helmholtz-Zentrum Geesthacht die Anderung der
ldingsten Trockenperiode als unklar ein, wobei die Spannbreite der Anderung zwischen -3 Tage und
+17 Tage betragen kann. Innerhalb dieser Spannbreite sind alle Anderungen aus aktueller Sicht moglich,
jedoch ist eine mogliche mittlere Anderung von +1 Tag wahrscheinlich. Wie auch in Abbildung 11-29 zu
sehen ist, wird auRerdem prognostiziert, dass sich die langsten Trockenperioden im Jahresmittel um zwei
bis vier Tage verlangern werden.

Das Extremjahr 2018 zeigt allerdings, dass einzelne Jahre erheblich verlangerte Trockenperioden sowie
eine deutliche Vermehrung von Hitztagen aufweisen konnen. Die Okosystemare Wirkung auf
Landschaftswasserhaushalt und Organismen konnen dabei erheblich sein und auch langfristige
Folgewirkungen zeitigen.

Auch bei der Entwicklung der Sturmintensitat (Abbildung I1-28) zeigen die Klimamodelle nach aktuellem
Stand unterschiedliche Tendenzen an; es kann nicht abschliefend prognostiziert werden, wie stark diese
ansteigen wird. Jedoch kann grundsatzlich von einer Steigerung ausgegangen werden (Helmholtz-Zentrum
Geesthacht 2018).

Einschatzung der strategischen Relevanz des Klimawandels und seiner Ursachen

Einige der in den Grafiken dargestellten Entwicklungen wurden in der Tabelle, die sich im Teil lll — Anhang
(Tab. llI-19) befindet, bewertet; v.a.die Zunahme von Extremwetterereignissen wird im Plangebiet als sehr
relevant eingestuft, dicht gefolgt von der Erhéhung der Temperaturen, dem Auftreten von Hitzewellen
und langen Trockenperioden.

Die Ursachen fir die lokal auftretenden Auswirkungen des Klimawandels liegen im globalen Klimawandel,
der weltweit verschieden starke Auswirkungen aufweist. Eine Bewertung der Ursachen des Klimawandels
findet sich in Teil Il - Anhang (Tab. 111-30).
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Abbildung 11-27: Mégliche mittlere Anderung der durchschnittlichen Temperatur im Jahresmittel in der Metropolregion Berlin-
Brandenburg bis Ende des 21. Jahrhunderts (2071-2100) im Vergleich zu heute (1961-1990) (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)
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Abbildung 11-26: Mégliche mittlere Anderung des Niederschlags im Jahresmittel in der Metropolregion Berlin-Brandenburg bis
Ende des 21. Jahrhunderts (2071-2100) im Vergleich zu heute (1961-1990) (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)
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Abbildung 11-29: Mégliche mittlere Anderung der Dauer der ldngsten Trockenperiode im Jahresmittel in der Metropolregion Berlin-
Brandenburg bis Ende des 21. Jahrhunderts (2071-2100) im Vergleich zu heute (1961-1990) (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)
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Abbildung 11-28: Mégliche mittlere Anderung der Sturmintensitét im Jahresmittel in Norddeutschland bis Ende des 21.
Jahrhunderts (2071-2100) im Vergleich zu heute (1961-1990) (Helmholtz-Zentrum Geesthacht 2018)
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I16. Entwicklungsziele und MaRnahmen

In diesem Kapitel werden die Entwicklungsziele und Mallnahmen dargestellt, die sich auf Grundlage der
partizipativen Diagnostik und der allgemeinen Situationsanalyse ergeben. Strategisch ist anzustreben, dass
die aus Naturschutzsicht vorgeschlagenen MaRnahmen dazu beitragen, nicht nur den Zustand der
Okosysteme mit ihren Arten, Populationen und Prozessen im Sinne ihrer Funktions- bzw.
Lebenstiichtigkeit zu erhalten oder zu verbessern, sondern v.a. auch die Wirkung der Stresstreiber zu
reduzieren.

Auf vielen Handlungsebenen sind Ergebnisse zu erzielen, die sich entlang von Ergebnis-Wirkungsketten
addieren missten, um eine 6kosystembasierte nachhaltige Entwicklung im Landkreis Barnim mdglich zu
machen (vgl. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Aus der Analyse wird deutlich, dassd
er Landschaftsrahmenplan engagiert umgesetzt werden misste, um eine nennenswerte Wirkung zu
entfalten. Zudem bedarf es eines strategischen Prozesses fir eine Okosystembasierte nachhaltige
Entwicklung im Landkreis, der iber das Instrument der Landschaftsrahmenplanung hinausgeht.

I16.1 Ubergeordnete Planungen

Einbindung des Landschaftsrahmenplanes in die gesetzliche Planungshierarchie

Die Abbildung I1-30 gibt eine Ubersicht dariiber, wie der Landschaftsrahmenplan in der Planungshierarchie
eingebettet ist. Die Plane hoherer Ordnung wurden entsprechend beriicksichtigt.

Landschaftsprogramm Brandenburg

Die Entwicklungsziele des rechtskraftigen Landschaftsprogramms Brandenburg (MLUR 2000) fir das
Plangebiet werden nachrichtlich Gbernommen. Es wurden alle Entwicklungsziele geprift, um
sicherzustellen, dass der Landschaftsrahmenplan kompatibel formuliert wird bzw. eine angemessene
Vertiefung und Prazisierung erreicht. Die Handlungsschwerpunkte zu den eher 6kosystemaren und
landschaftsbezogenen Entwicklungszielen des Landschaftsprogramms finden sich nebst einer moglichen
Verortung in Teil lll - Anhang (Tab. 11I-40 bis 111-48). 2017 wurde der Vorentwurf des Biotopverbundes des
Landschaftsprogramms Brandenburg aufgestellt, der zum Zeitpunkt der Planung noch keine
Rechtsgiiltigkeit hat. Daher wird im Rahmen der vorliegenden Planung nicht weiter darauf eingegangen.

Wasserrahmenrichtlinie

Ende 2000 wurde die "Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23. Oktober
2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fiir MaBnahmen der Gemeinschaft im Bereich der
Wasserpolitik" (WRRL) in Kraft gesetzt. Diese EU-Richtlinie enthdlt weitestgehend alle zahlreichen
Einzelrichtlinien des Wasserrechtes der EU. Das wichtigste Qualitatsziel des Art. 4 Abs. 1 besagt, dass ein
,,guter Zustand” der Oberflachengewasser und des Grundwassers zu erreichen ist. Der Grundgedanke des
,,guten Zustands” bedeutet, dass ein Gewdsser zwar genutzt werden darf, aber nur insoweit, als seine
Okologischen Funktionen nicht wesentlich beeintrdchtigt werden. Dieses Ziel soll bis 2027 mit Hilfe von
Malknahmenprogrammen und Bewirtschaftungspldnen innerhalb von drei Bewirtschaftungszeitradumen
bis 2027 erreicht werden (MLUL 2017).
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Abbildung 11-30: Einbindung der Landschaftsrahmenpléne in die gesetzliche Planungshierarchie (nach MLUL 2018b, angepasst)

Die Kleingruppe ,Fortschreibung LAWA MaRnahmenkatalog” der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft
Wasser hat einen MaBnahmenkatalog erstellt, der die Vorgaben der WRRL umsetzt. Die Tabelle in Teil Il -
Anhang (Tab. 11I-49) enthalt die fir den Landschaftsrahmenplan relevanten nachrichtlich Gbernommenen
Malnahmen der Wasserrahmenrichtlinie (LAWA 2015), die sdmtlich zum vorliegenden Plan kompatibel
sind und zu den formulierten Zielen beitragen.

Regionaler Teilflichennutzungsplan

Im Jahr 2015 wurde der Sachliche Teilplan ,Windnutzung, Rohstoffsicherung und -gewinnung”
beschlossen. Die Tabellen in Teil lll — Anhang (Tab. 111-50 bis I11-52) enthalten aus dem Teilplan nachrichtlich
Ubernommene Eignungsgebiete fir Windenergienutzung sowie Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir die
Gewinnung oberflachennaher Rohstoffe (RPG U-B 2016).

Der Teilplan weist mehrere Windeignungsgebiete im Wald aus, die aus 6kologischer Perspektive sehr
kritisch gesehen werden missen (vgl. Tab. llI-50 in Teil lll - Anhang).
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Abbildung 1I-31: Zukunftsideen fiir die Kulturlandschaft als Ergebnisse der Blirgerworkshops, die in den verschiedenen Gemeinden
des Plangebietes stattfanden

I1 6.2 Reichstrukturierte Kulturlandschaft

Auf Grundlage der in den vorangegangenen Abschnitten dargestellten Bestandsaufnahme und Diagnostik
wird der Bedarf fiir grundlegende Planungs- und Handlungsanpassungen auf vielen verschiedenen Ebenen
und in den verschiedenen Okosystemen im Plangebiet und dariiber hinaus deutlich. Dies ist nétig, um die
Natur, ihre Funktionstiichtigkeit und Leistungsfahigkeit zu erhalten bzw. wiederherzustellen und zu
fordern. Eine wahrhaftig nachhaltige Entwicklung des Plangebietes und des Barnimer Landkreises kann
nur gelingen, wenn die soziale und 6konomische Entwicklung von funktionstiichtigen Okosystemen
getragen wird.

Es wird eine Vision formuliert, die im Wesentlichen auch die Anregungen aus den Biirger- und
Akteursworkshops reflektiert (vgl. Abbildung 11-31).

VISION

Der Landkreis Barnim ist ein Raum, in dem die Menschen gern leben, weil die Natur
deutlich zur Lebensqualitdt und zum Wohlergehen der Biirgerinnen und Biirger
beitréigt. Die Okosysteme einer reichstrukturierten Kulturlandschaft werden im
Barnim nicht fir eine kurzfristige sozio6konomische Entwicklung zuriickgedringt,
vielmehr sind sie die Grundlage fiir eine nachhaltige Entwicklung der Region.

Um eine entsprechende Vision moglich zu machen, kdnnen drei groRRe strategische Linien ausgemacht
werden. Diese sind miteinander verwoben und laufen auf drei Schllsselstrategien hinaus. Die ersten
beiden umreiflen dabei die Gbergeordneten Erhaltungs- und Entwicklungsziele fiir den Planungsraum.

1. Verringerung der Stresse fiir die Okosysteme sowie die Minderung des Einflusses der
Stresstreiber. Hieraus ergibt sich automatisch eine Starkung der 6kologischen Schlisselattribute, also all
jener Eigenschaften, die bedingen, dass die Okosysteme funktionieren und leisten kénnen;
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2. Erhaltung und Entwicklung vorrangig benétigter Okosystemleistungen zum ganzheitlichen
Wohle der Menschen. Aus diesen Hauptaufgaben als Grundlage einer 6kosystembasierten nachhaltigen
Entwicklung ergibt sich ein umfassender Handlungsauftrag fiir alle relevanten Akteure des Landkreises:
Behorden, Okosystemnutzer sowie Biirgerinnen und Biirger. Diese Aufgabe kann nur gelingen, wenn

3. Effektive Koordination und kooperatives Wissensmanagement fiir ein ganzheitliches
Okosystemmanagement

gegeben sind.

Im Folgenden werden die ersten beiden Strategiekomplexe und die entsprechenden zur Umsetzung
empfohlenen MaBnahmen ndher dargestellt. Die dritte strategische Linie wird in
Kapitel Il 7 - Handlungsempfehlungen fiir einen adaptiven Landschaftsrahmenplan weiter vorgestellt.
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Abbildung 11-32: Vision und Strategiekomplex des Landschaftrahmenplanes Barnim
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7/ strategielinie 1
" Vetringerung der Stresse fur die
Gkosysteme sowle die Minderung des
Einflusses der Stresstreiber

Seite Il - 126 bis 128

STRATEGIELINIE 1 o -'L'.,f'_ﬁ_'ffff_ ) y

Verringerung der Stresse fiir die Okosysteme sowie die Minderung des Einflusses der
Stresstreiber

Wie im vereinfachten konzeptionellen Modell zur Situationsanalyse des Barnims (s. Abbildung 1I-4 auf Seite
14) aufgezeigt wird, bewirken verschiedene Treiber vielfiltige Stérungen bzw. gar die Zerstérung oder
Umwandlung der Okosysteme. Hierbei handelt es sich um diverse Praktiken einer nicht nachhaltigen
Okosystemnutzung, um schidigende Einfliisse, die sich aus Energiebereitstellung und der menschlichen
Mobilitat ergeben, sowie um eine UbermafRige Flachenbeanspruchung fir Wohn- und gewerbliche
Entwicklung. Darilber hinaus tragt der Einfluss des Klimawandels zusehends zur Schwachung der
Okosysteme bei. Samtliche Stresstreiber ergeben sich aus einem Geflecht ursichlicher Faktoren, die bei
der Entwicklung von Strategien zur Verbesserung der Situation einbezogen werden missen.

Auf der Ebene der Linderung der Symptome — also der 6kosystemaren Stresse — und der Bekampfung der
direkten Stresstreiber ergeben sich im Plangebiet folgende zentrale Handlungsnotwendigkeiten bzw.
konkretisierten Ziele fiir das Okosystemmanagement:

SL-1.1 Aufhalten der Verkleinerung und Vernichtung von produktiven Okosystemen v.a. in Form von
Versiegelung und Bebauung.

Adressaten sind vorrangig staatliche Akteure bzw. Behdérden, die 6kosystemfreundlicher planen und
entwickeln muissen. Wichtige Strategien betreffen die bauliche Verdichtung von bereits besiedelten
Raumen sowie die Entsiegelung von Flachen. Es geht um eine kliigere und besser abgestimmte
Stadtentwicklung nicht allein in den Kommunen des Barnims, sondern v.a. auch in Berlin.

SL-1.2 Aufhalten der Stérung und Vernichtung von fiir die oékologische Funktionstiichtigkeit
benétigten Elementen und Strukturen.

Hier sind vorrangig die Okosystemnutzer gefordert, sich um entsprechende Strukturen zu bemiihen, die

fiir das Uberleben von zahlreichen einheimischen Arten und die Bewahrung mannigfaltiger 6kologischer

Prozesse unverzichtbar sind. Im Wald geht es u.a. um die Erhaltung wichtiger Strukturen wie etwa alter

Bidume und Bestidnde oder Totholz, aber auch um die Bewahrung von aquatischen Okosystemen und

Feuchtgebieten wie Seen, FlieRgewdsser, Moore und Siimpfe. Landwirtschaftliche Akteure sind u.a.

aufgerufen, Hecken und Feldgeholze, Feldraine sowie (Klein- und Kleinst-)Gewdsser zu bewahren und zu
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fordern. In Wald und Feld geht es zudem um den Schutz von Bdden samt ihrer physikalischen,
chemikalischen und biologischen Eigenschaften. Eine zentrale Bedeutung haben die Erhaltung und
Forderung der Humusbildung.

SL-1.3 Vermeidung, Verringerung und Pufferung von Immissionen.

Von grofRer Bedeutung sind hier zum einen die stofflichen Belastungen, die sich aus dem StraRenverkehr,
der Industrie und der Energiebereitstellung ergeben. Die stofflichen Belastungen aus dem Verkehr, v.a.
aus Verbrennungsmotoren und Reifenabrieb, lassen sich durch noch effektivere Grinpuffer wie
Kombinationen aus Alleen und Hecken besser abpuffern als bislang. Zum anderen ist die Landwirtschaft
eine Hauptquelle von stofflichen Belastungen. Abgesehen vom Auftrag, auf eine deutliche Reduktion der
Verwendung von Diingemitteln und Pestiziden hinzuwirken, kénnen lineare Strukturen wie Hecken,
Feldraine aller Art und Gewadsserrandstreifen eine flachige Belastung und vor allem den Eintrag in
Oberflachengewdsser wirksam verringern. Wissenschaftliche Studien (v.a. zu Gewasserrandstreifen)
haben gezeigt, dass die Wirksamkeit solcher Puffer mit der Breite und der Quantitat der Vegetation
zunimmt (z.B. Mayer et al. 2007, Feld et al. 2018). Die Vegetationsbeschaffenheit beeinflusst auch die
Qualitat des neu zu bildenden Grund- und Trinkwassers.

Weitere Immissionen sind mit iberschiissigem Energie-Input verbunden. Unterschieden werden hier v.a.
Belastungen durch Larm, Warme und Licht. Die wichtigste Larmquelle im Landkreis ist der Verkehr. Auch
in diesem Zusammenhang ist — abgesehen von technischen Losungen (Beschaffenheit von Fahrzeugen
oder Fahrbahnen) — auf die Bedeutung von Grunpuffern zu verweisen. Besonders wichtig ist die
Bewahrung larmarmer Raume. Auf Warme bezogene Handlungsfelder wird an spéaterer Stelle v.a. unter
dem strategischen Ziel SL - 2.1 eingegangen.

SL-1.4 Vermeidung und Verringerung der Zerschneidung durch Landnutzung, Infrastruktur und
Befahrung.

Die Zerschneidung des groRflichigsten und kontinuierlichsten Okosystems, des Waldes, erfolgte in der
Vergangenheit durch Landnutzung, aber auch durch Bebauung und Infrastruktur. In der Zukunft ist
moglichst jegliche weitere Beeintrachtigung dieser Art zu vermeiden. Gleichzeitig ist ein angemessener
Okosystemverbund herzustellen (siehe unten: SL - 1.5). AuRerdem ist die Zerschneidung im Waldinneren
durch Forstwege und Riickegassen zu reduzieren (u.a. durch SchlieBen von Wegen, VergréRerung des
Rlckegassenabstandes). Die Verbindung von Lebensrdumen mobiler Arten durch Grinbricken und
StraBenunterfiihrungen ist weiter voranzutreiben — v.a. in Gebieten groRerer Naturndhe und mit
entsprechendem Schutzstatus. StraBenarme und entsprechend immissions- bzw. stérungsarme Rdume
sind zu bewahren und vor baulichen Veranderungen zu schiitzen.

SL-1.5 Renaturierung und ,Verwilderung’ von Okosystemen sowie Okosystemverbund.
Nahezu alle Okosysteme des Landkreises bediirfen der Férderung und Aufwertung (vgl. auch SL - 1.2).

Im Falle der naturndheren Laubmischwalder sind diese zu vergréBern und miteinander zu verbinden;
groRRere Bereiche sollten einer natirlichen Entwicklung (iberlassen werden; Vorratsaufbau und Férderung
der Strukturvielfalt sind besonders wichtige Ziele.
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Naturfernere Forsten sind im Zuge des Waldumbaus zu Laubmischwaéldern zu entwickeln. Dabei ist soweit
moglich auf natiirliche Verjiingung und spontane Prozesse der Okosystemselbstregulation zu setzen.
Grundsatzlich ist heimischen Laubholzarten der Vorzug zu geben.

Vor allem Gewasser bedirfen einer erheblichen Renaturierung wie etwa des Riickbaus von Verrohrungen
und Kanalisierungen. Angemessen breite Gewdsserrandstreifen entlang von stehenden und flieBenden
Gewassern sind zu bewahren oder neu zu schaffen. Da sowohl eine effektive Filterung von Schadstoffen
(z.B aus der Landwirtschaft) als auch eine klimatische Regulierung (siehe unten: SL - 2.1) sowie Habitat-
und Korridorfunktionen erreicht werden missen, ist eine durchschnittliche Breite von 100 m anzustreben.
Die Gewasserrandstreifen sind Kandidaten fiir Flachen, die der natiirlichen Entwicklung Uberlassen
werden. Sie wédren zudem wichtige Elemente eines Okosystemverbunds, der v.a. Wald- und
Geholzbestande (wieder) miteinander verbindet.

Zusatzlich sind Korridore naturnaher Vegetation ohne Diingung oder Pestizideinsatz zu schaffen, die
naturnahes Griinland sowie Gehdlze miteinander verbinden. Diese Gebiete sollen nicht notwendigerweise
nutzungsfrei sein, aber die Vegetation soll sich abgesehen von nutzenden Eingriffen (wie etwa Mahd)
moglichst frei entwickeln kénnen. Im Falle der Verbindung von Geholzen ist anzustreben, dass die
Sukzession hin zu Gebiischen und Gehélzen zugelassen wird. Der Okosystemverbund ist auch angesichts
der vom Klimawandel angetriebenen Arealverschiebungen von Arten von groRRer Bedeutung.

Weniger flaichenintensive MalRnahmen betreffen die Entwicklung von linearen Strukturen wie Alleen und
Hecken entlang von StralRen bzw. Feldwegen und Schlaggrenzen.

Die Bewahrung bzw. Schaffung von angemessen groBen und stérungsarmen Rdumen, in denen die
Okosystementwicklung nicht vom Menschen gesteuert wird und der Natur ,Raum fiir eigene
Experimente” gegeben wird, ist gerade angesichts unvorhersehbarer Umweltveranderungen (iberaus
wichtig. Platz fiir ,Verwilderung’ sollte in allen Okosystemen und auf allen rdumlichen Ebenen geschaffen
werden — selbst in den Siedlungsdkosystemen. Hier soll eine vom Menschen ungesteuerte Sukzession
ablaufen, Storungen sind auf ein Minimum zu beschranken. Im Siedlungsraum kann dies bestimmte
Bereiche in Parks, aber auch Ruderalflachen betreffen, in denen nicht regelmaRig Pflegeschnitte
durchgefiihrt werden und Laub sowie Reisig entnommen werden oder die Vegetationsentwicklung durch
Bepflanzung gesteuert wird. Vor allem in den gréReren der relativ storungsarmen Raumen soll auf den
weiteren Ausbau von Infrastruktur verzichtet werden. Die Storungen durch die Landnutzung (inkl.
Forstwege) sollen hier moglichst verringert werden.

Das Vorhalten von groBeren stérungsarmen und wilderen Raumen ist auch fir die konfliktfreie Koexistenz
mit einwandernden bzw. sich ausbreitenden GroRRsdugern und Raubtieren (wie etwa Elch, Wolf oder
Goldschakal) von groRRer Bedeutung. Grundsatzlich wird davon ausgegangen, dass in diesen Raumen auch
Lebensraummaoglichkeiten fir solche Arten existieren, die sich im Zuge der klimawandelgetriebenen
Verlagerung von Arealen neu etablieren.
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Strategielinie 2 "
Erhaltung und Entwickiung
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|
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|
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STRATEGIELINIE 2 B e -
Erhaltung und Entwicklung von vorrangigen Okosystemleistungen zum Wohle der
Menschen

Natur besteht aus physikalische Arbeit verrichtenden und mit knappen Ressourcen haushaltenden
Einheiten, den Okosystemen. Diese tragen auf vielfache Weise zum menschlichen Wohlergehen bei (vgl.
Kap. Il 4 ab Seite Il - 115 und Kap. | 2 in Teil | ab Seite | - 14). Die bewusste Erhaltung und Entwicklung von
Okosystemleistungen gehort zu den wichtigen Zielen des modernen Naturschutzes.

SL-2.1 Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung von regulierenden Okosystemleistungen

In der Vergangenheit priorisierte der Mensch versorgende und kulturelle Angebote der Natur. Angesichts
des sich beschleunigenden Klimawandels richtet sich das Augenmerk jedoch immer starker auf die
regulierenden Okosystemleistungen. Die (Selbst-)Regulation der Okosysteme ist letztlich auch Bedingung
fir ihr Haushalten und grundsatzliches Funktionieren. Nur so kdnnen samtliche andere Angebote,
insbesondere die versorgenden Leistungen, gesichert werden. Insofern verdienen die regulierenden
Leistungen tatsachlich die groBte Aufmerksamkeit. In diesem Kontext ist auch die 6kosystembasierte
Klimawandelanpassung von grofSter Wichtigkeit.

SL-2.1.a Regulation des Energiehaushalts und der energetischen Effizienz der Okosysteme

Die Ausbildung von pflanzlicher Biomasse und die VergroRerung der Oberflache aller griinen Blatter starkt
die Kapazitat der Okosysteme, Lichtenergie umzuwandeln und zu speichern. Durch die Ausbildung einer
thermischen Masse, die sich erwarmen und abkihlen kann, entstehen weitere Beitrage zur Kiihlung und
auch zur Temperatur-Pufferung (Dadmpfung von Schwankungen). Oftmals beeinflussen sich benachbarte
Okosysteme gegenseitig: Gewdisser und Walder kiihlen sich selbst und ihre Umgebung. Aus
Frischluftentstehungsgebieten flieBt kiihlende Luft (iber Kaltluftbahnen in andere Gebiete, gerade auch in
Siedlungen. In kithleren, gepufferten und feuchteren Okosystemen sinkt das Risiko extremer energetischer
Ereignisse wie etwa von Waldbranden. Die Effizienz, mit zusatzlich hereinkommenden Energiemengen
umzugehen sowie Energie zuriickzuhalten, steigt in reiferen, biomassereichen Okosystemen. Okosysteme
kénnen auch Energie aus physikalischen Prozessen wie Luftmassenaustausch und Wasserbewegungen
abfangen und puffern. Im Gebiet ist vor allem die Reduktion von Windgeschwindigkeiten von Relevanz
(z.B. durch Vegetationsstrukturen im Offenland).
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Ein wichtiger Faktor der Landschaftskiihlung ist die flachige Ausdehnung der kiihlenden Naturelemente.
GrolRe Waldgebiete konnen auch Offenland in der Nachbarschaft begilinstigen, wahrend kleine Waldinseln
von groRen, sich starker erwarmenden Offenlandflachen beeinflusst werden. Gerade in Zeiten des
beschleunigten Klimawandels ist es von zentraler Bedeutung, wie das Okosystemmanagement zur
regionalen und lokalen Klimaregulation beitragen kann. Angesichts der Ausbreitung des Siedlungssterns
des Berliner Metropolenraums kommt in diesem Zusammenhang eine wachsende Verantwortung auf den
Landkreis Barnim zu — auch im Interesse Berlins.

SL-2.1.b Regulation des Wasserhaushalts und der hydrischen Effizienz der Okosysteme

Reife und biomassereiche Okosysteme halten Wasser besonders effektiv fest und tragen zu ihrer eigenen
Befeuchtung bei. Feuchtere Gebiete scheinen sogar starker von Niederschlag begiinstigt zu werden — eine
typische positive Riickkopplung in Okosystemen (z.B. Benoit et al. 2015, Teuling et al. 2017). Vor allem in
Diirre-Perioden, aber auch bei Starkregenereignissen ist die Fahigkeit, Wasser zu versickern,
zuriickzuhalten, zu speichern und langsam wieder freizugeben, von grolRer Bedeutung. Wichtige Faktoren
fir die Effektivitat der Okosysteme sind auch in diesem Falle die Biomasse und aus ihr gebildete Strukturen
bzw. organische Materie in Boden. Reduzierter Oberflachenabfluss und verringerte FlieRgeschwindigkeit
sind zudem fir die Vermeidung von hydrischer Erosion bedeutsam. Wasserspende, Befeuchtung,
Vermeidung von Erosion sowie Schutz vor Uberflutungen entstehen auf Grundlage der gleichen
Okosystemeigenschaften. Die entsprechenden regulierenden Leistungen erfolgen oftmals Uber
Okosystemgrenzen hinweg (z.B. Wasser flieBt aus Wald ins Offenland).

SL-2.1.c Regulation des Stoffhaushalts und der stofflichen Effizienz der Okosysteme

Reife, funktionierende Okosysteme reduzieren auch Verluste von kritisch benétigten Stoffen, z.B. dadurch,
dass Wurzelwerk und bodenbedeckende Vegetation Verwehung und Auswaschung bremsen. Die
Wechselwirkung von Vegetation und bodenbildenden Organismen mit dem Boden beférdert ferner die
Reinigung von Wasser. Oberirdische Vegetation kann filternde Wirkung sowohl fiir Stoffeintrag (z.B.
schadliche Stoffe) als auch fiir den Austrag entfalten. Entsprechende Barriere- und Filterwirkungen von
Stoffen und Staubpartikeln werden bei grofRer Trockenheit und im Falle von unbedeckten Bdden
besonders relevant.

SL-2.1.d Regulation des Wechselspiels von Arten und biologische Kontrolle

Reife Okosysteme mit heimischen Lebensgemeinschaften und einer groRen Strukturvielfalt zeichnen sich
durch eine ausgepragte biologische Regulation aus; d.h. Massenvermehrungen einzelner Arten sowie
starkes Auftreten von nichtheimischen invasiven Arten werden eher unterdriickt. Dies ist im Sinne der
Schadlings- und Krankheitskontrolle bzw. Prévention in Land- und Forstwirtschaft von grofRer Bedeutung.

SL-2.2 Bewahrung und Entwicklung von versorgenden Okosystemleistungen

Die Bewahrung einer moglichst ausgeglichenen Produktivitdt von Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft ist
von hochster soziobkonomischer Bedeutung. Die am besten hierfiir geeigneten Rdume werden bereits
entsprechend genutzt. Nunmehr geht es darum, die versorgenden Leistungen mit der angemessenen
Bereitstellung auch anderer Okosystemleistungen in Einklang zu bringen.
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SL-2.3 Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung von kulturellen Okosystemleistungen

Lange Zeit schon ist die Erholungswirkung von Natur unstrittig; in den stark industrialisierten und
urbanisierten Gesellschaften steigt die entsprechende Nachfrage. Fortlaufend entstehen innovative
Konzepte und Angebote mit neuen Potenzialen flir den Arbeitsmarkt (z.B. ,Waldbaden®, Biophilia-Effekt,
Natur-Therapie). Kulturelle Okosystemleistungen kénnen in zahlreiche Angebote differenziert werden: So
ist die Erfahrung von Natur- und Kulturlandschaft bedeutsam fiir Erholung, Heilung, Unterhaltung oder
Erbauung und wissenschaftliche Forschung. Sie fordert die Entstehung von traditionellem/lokalen Wissen,
ermoglicht Bildung und Training, starkt die kulturelle Identitat, vermittelt ein Gefiihl des Aufgehobenseins
bzw. der Zugehorigkeit und bietet dsthetische Anregung und kiinstlerische Inspiration. Die kulturellen
Leistungen werden von fast allen Okosystemen erbracht, bedeutsam sind allerdings oft die Mischung (z.B.
von Gewadssern, Offenland und Waldern) und das hieraus entstehende Landschaftsbild. Storungsarme und
wildere Okosysteme tragen auf besondere Weise zu Naturerfahrung und -erlebnis bei.

Zur Erreichung der unter SL 1 und SL 2 genannten strategischen Zielsetzungen bieten sich vielfdltige
6kosystembasierte MafSinahmen an, die in den folgenden Abschnitten fiir die Okosysteme des Plangebietes
zusammengefasst sind.
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Reichstrukturierte Kulturlandschaft
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Abbildung I1I-34: Zukunftsideen im Plangebiet
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Zukunftsideen
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Wandlitz:
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I16.2.1 Walder

Eine wahrhaftig naturnahe Forstwirtschaft setzt auf die Prozesse, die im Okosystem von selbst ablaufen:
Pflanzenwachstum, Sukzession mit Alterung und Verjingung unterschiedlicher Arten im Wechselspiel,
Interaktion aller Organismen einschlieflich der Tiere, Pilze und Mikroorganismen, Anreicherung von
lebender und toter Biomasse, Bodenbildung, mikroklimatische Selbstregulierung etc. Das Geflecht der
Organismen ist u.a. flr den Energiehaushalt des Systems von groRer Bedeutung.

Fir Laub- und Laubmischwalder mit heimischen Arten sowie fiir naturferne Nadelwalder und Forsten
werden im GroBen und Ganzen ahnliche MaBnahmen vorgeschlagen. Diese betreffen insbesondere die
Zulassung bzw. Forderung natirlicher Prozesse und eine moglichst schonende Nutzung zur Aufwertung,
Erhaltung und Entwicklung naturnaher(er) Waldokosysteme. Unterschiede finden sich im AusmaR der
empfohlenen MaBnahmen. So sind in naturnahen Laub(-misch)waldern Riickegasseabstdnde von
mindestens 40 m bis 60 m oder mehr unabdinglich. Zudem soll hier komplett auf den Einsatz schwerer
Maschinen verzichtet werden, um der weiteren Bodendegradation entgegenzuwirken und die natirlichen
Bodenprozesse und den Humusaufbau zu férdern. Aufgrund der herausragenden Bedeutung dieser
Bestdande in Bezug auf dem Angebot der regulierenden Leistungen, muss die héchste Prioritat auf dem
Schutz und der Foérderung sowie dem Zusammenschluss der naturnahen Waldokosysteme im
Okosystemverbund liegen. Zudem sollen ungenutzte Referenzreservate eingerichtet werden, in denen
eine natirliche Waldentwicklung mit moéglichst geringer anthropogener Einflussnahme geschehen kann.

In naturfernen Nadelwaldern sind Riickegasseabstdande von mindestens 40 m empfehlenswert. Auch hier
soll ein Riickbau des vorhandenen ErschlieBungsnetzes durch Forstwege erfolgen. Jedoch muss hier von
einer geringeren okologischen Wertigkeit der Bestdnde ausgegangen werden, so dass der Fokus auf der
Entwicklung von Strukturen, insbesondere Waldrandern liegt. Zudem spielen naturfernere Walder und
Forsten auch trotz der zumeist geringeren als in naturnahen Laub(-misch)waldern maoglichen
mikroklimatischen Pufferung eine wichtige Rolle in der Entstehung von Frischluft, insbesondere auf
Anhohen, die das AbflieRen dieser Frischluft in niedriggelegenere Gebiete ermdglichen. Daher sollte
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insbesondere auf diesen Standorten der Waldbestand unbedingt erhalten bleiben und 6kosystemar

aufgwertet werden.

Die Umsetzung dieser MalRnahmen soll insbesondere der Storung und Vernichtung der 6kologischen

Funktionstiichtigkeit von Waldoékosystemen entgegenwirken (SL - 1.2) und zu deren Renaturierung und

Verwildererung beitragen (SL - 1.5). Desweiteren sollen dadurch vorallem die regulierenden (SL - 2.1) aber

auch die kulturellen (SL-2.3) Okosystemleistungen bewahrt, bzw. wiederhergestellt und entwickelt

werden.

Laub- und Laubmischwdilder mit heimischen Arten

Tabelle 11-35: Mafinahmen in Laub- und Laubmischwdldern mit heimischen Arten zur Aufwertung, Erhaltung und Entwicklung (A)

und zur Wiederherstellung (W) sowie ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele im Plangebiet

Okosystembasierte Massnahmen

und ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele

Ala.l

Ala.2

Ala.3

Ala.d

Ala.5

Ala.6

Ala.7

Wi1l.1

Waldbauliche Férderung einer naturnahen
Arten- und Strukturvielfalt (inkl. Férderung
der Totholzanreicherung und das Belassen
alter Bdume sowie von Baumen mit
Sonderstrukturen)

Reduzierte Entnahme von Biomasse und
Vorratsaufbau

Arrondierung und Vernetzung von
Laubmischbestanden

Einrichtung von ungenutzten
Referenzreservaten bzw. Zulassen einer
natiirlichen Waldentwicklung

Verbreiterung der Riickegasseabstande auf
mindestens 40-60 m, Verzicht auf Einsatz
schwerer Maschinen, SchlieBung von
Forstwegen

Naturliche Dynamik imitierendes
Wildtiermanagement zur Férderung der
Naturverjingung

Verschluss/Rickbau von Drainagen im
Wald

Forderung der natiirlichen Sukzession auf
degradierten Waldstandorten
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X X

X X

X

X X
X

X X

21 21 21 21
a

b

X X
X X
X X
X X
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Naturferne Nadelwdilder und Forsten

Tabelle 11-36: Mafinahmen in naturfernen Nadelwdldern und Forsten zur Aufwertung, Erhaltung und Entwicklung (A) und zur

Wiederherstellung (W) sowie ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele im Plangebiet

Okosystembasierte Massnahmen

und ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele

Alb.1

Alb.2

Alb.3

Alb.4

Alb.5

Alb.6

Alb.7

W1.1

Waldbauliche Férderung einer naturnahen
Arten- und Strukturvielfalt (inkl. Férderung
der Totholzanreicherung, konsequenter
Waldumbau hin zu Laubmischwald)

Reduzierte Entnahme von Biomasse und
Vorratsaufbau

Sicherung und Vernetzung von Waldflachen
entlang von Korridoren zwischen
entsprechenden Lebensraumen, entlang von
hydro-klimatologisch relevanten Achsen und
auf Anhohen (als Frischluft-
entstehungsgebiete)

Verbreiterung der Riickegasseabstande auf
mindestens 40 m, Verringerung von
Forstwegen

Naturliche Dynamik imitierendes
Wildtiermanagement zur Forderung der
Naturverjliingung

Entwicklung gestufter und hinreichend
breiter Waldrander

Verschluss/Rickbau von Drainagen in
Forsten

Forderung der natirlichen Sukzession auf
degradierten Waldstandorten
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Karte 1I-16: Entwicklungsziele und Mafsnahmen im Plan- und Einflussgebiet
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vorhandenen
Naturflachen

Zukunftsideen
in der Stadt
Werneuchen:
Grin erhalten und

FlieRgewasser I E
(Naturbander
herstellen)

Stillgewasser

Moore und Simpfe

116.2.2 Gewasser und Feuchtgebiete

Im Falle der Gewasser sind MaBRnahmen zu priorisieren, die zur Wasserriickhaltung, zur Verringerung des

Oberflachenabflusses und zur Kithlung der Gewasser beitragen. Vor allem an Ufersdumen ist die moglichst

nattrliche Entwicklung von Vegetation zuzulassen, damit es zu Beschattung und zu Bodenbildung kommen
kann. EntwasserungsmalRnahmen der Vergangenheit sind aufzuheben bzw. umzukehren. Vor allem der
Wiedervernassung von Mooren und Stimpfen kommt im gesamten Gebiet eine hochste Prioritat zu.

Tabelle 11-37: Mafinahmen in Gewdssern und Feuchtgebieten zur Aufwertung, Erhaltung und Entwicklung (A) und zur

Wiederherstellung (W) sowie ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele im Plangebiet

Okosystembasierte Massnahmen
und ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele

Sicherung und Vernetzung von Gewdssern
und Feuchtgebieten entlang von

A2.1 hinreichend breiten Gewasserrandstreifen X
und Korridoren mit komplexeren
Vegetationsstrukturen

FlieRgewasser und Uferbereiche der
A2.2 L . . X
natlirlichen Entwicklung tGberlassen
Einrichtung von Sohlgleiten, Rickbau von
A2.3 .
Wehren und Drainagen
Wiederherstellung und Einrichtung von
W2.1 Retentionsflachen (in Kombination mit X
Riickbau von Drainagesystemen)

Renaturierung von (kanalisierten)

W2.2
FlieRgewassern
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0 i 21 21 21 21
. Ok.osystembasu?rte Massnahn-'len . 11 1.2 13 14 15 22 23
und ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele a b c d

Anlegen von Gewadsserrandstreifen mit
komplexer, naturnaher
W2.3 Vegetationsstruktur (inkl. R6hrichten, X X X X
Hochstauden und Gehdlzen wie Weide, als
Korridor-biotope und Ufersicherung)

W2.4 VYledervernassung von Mooren und
Siimpfen

Offenlandsysteme

Zukunftsideen der
Arten landwirtschaftlichen

Nutzer:
Wertgeschatzte,
integrierte und regionale
Landwirtschaft, die
Identifikation stiftet

Flora

Zukunftsideen
in der Gemeinde
Wandlitz:
Erhalt der

Griinland sowie Heiden, Geblsche, vorhandenen

Kleinstgeholze und Obstbaumplantagen Naturflichen
(Feld & Wiese)

Fauna

Ackerland

16.2.3 Offenlandsysteme

Es ist eine dringliche Aufgabe, die Landwirte bei der Okologisisierung der Bewirtschaftung zu unterstiitzen.
Vor allem sind Schutz und Aufbau von Bdden eine prioritdare Aufgabe. Hiermit in Verbindung stehen alle
Malnahmen, die Wasserriickhaltung, Beschattung, Kiihlung und den Eintrag von organischem Substrat
beférdern. Wo immer moglich, soll die Strukturvielfalt vergroRert werden: Kleine Gehdlzinseln,
Kleinstgewdsser und Hecken, aber auch Einzelbdume sind zu erhalten und zu vermehren. Hierbei soll
moglichst mit einheimischen, sich spontan ansiedelnden Pflanzenarten gearbeitet werden.
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Tabelle 11-38: Mafinahmen in Offenlandsystemen zur Aufwertung, Erhaltung und Entwicklung (A) und zur Wiederherstellung (W)
sowie ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele im Plangebiet

Okosystembasierte Massnahmen 21 21 21 21
und ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele 1112 13 14 15 a b ¢ d 2.2 23
Sicherung und Vernetzung von Griin- und
Freiflachen als Ventilations- und
A3.1 Kaltluftbahnen (v.a. im rdumlichen X X
Zusammenhang mit

Frischluftentstehungsgebieten)

Erhohung der ,griinen Strukturvielfalt’ in
Offenlandsystemen (z.B. Raine, Hecken zur
Begrenzung und Unterbrechung, Anlegen
von Geholzinseln)

A3.2

Okologische Bewirtschaftung (u.a.
Kulturartenvielfalt erhohen, Mischkulturen,
Fruchtfolge, Saattermine anpassen,
ganzjahrige Bodenbedeckung,
Bodenbearbeitung und Diingung reduzieren
usw.)

A3.3

A34 Bewirtschaftung von Griinland mit
" angepasster Beweidung/Mahd
Wiederherstellung von Grin- und
Freiflachen durch Umwandlung von
Ackerflachen vorrangig entlang von
W3.1 mutmalilichen Korridoren zwischen X X X X
entsprechenden Lebensraumen sowie
entlang von hydro-klimatologisch relevanten
Achsen

Aufforstung in Ackerland zur Einrichtung

W3.2 .
3 agroforstlicher Systeme
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Zukunftsideen
im Amt Biesenthal:
Naturparkstadt
weiterentwickeln —
in der Stadt Werneuchen: Symbiose Natur-

Ausgewogenheit: Wohnen, Mensch und
Garten, Arbeiten, Erholen, dezentrale
Landwirtschaft, Tierhaltung, nergieversorgung
Energieanlagen,
Verkehr

Siedlungsgepragte Raume
S Arten

B Zukunftsideen
in der Stadt
Werneuchen:
Der Mix macht's:
Natur und
Mensch

Zukunftsideen
in der Gemeinde
Wandlitz:
Vielfalt der

\, Ortsbilder

Zukunftsideen

Flora

Zukunftsideen
in der Gemeinde

Griunflachen und unversiegelte Freiflachen
in Siedlungen

Fauna

Zukunftsideen
im Amt Biesenthal:
Naturparkstadt
leben: Griin bleiben

Wandlitz:
Naturnahe
Erziehung der

Zukunftsideen ¥
in der Gemeinde

Kinder und Vielfalt
und griin der Generationen 4
gemeinsam erleben

und gestalten

in der Stadt
Werneuchen: §
Die griine Stadt S#9 | andschaft —auch im
Werneuchen = Schatten der
GroRstadt

Ahrensfelde:
Leben in kulturnaher

Bebaute Gebiete, Verkehrsanlagen,
Sondergebiete

116.2.4 Siedlungsgepragte Raume

In Siedlungen sollen alle produktiven Okosysteme erhalten und geférdert werden. Parks und Gérten
verdienen eine besondere Aufmerksamkeit, wobei ein bestimmter Anteil der Flachen moglichst
biomassereich gestaltet werden und idealerweise auch einmal sich selbst Uberlassen werden soll.
Obstbdumen und Bereichen mit potenziell nutzbaren Pflanzen ist ein gréRerer Raum zu widmen.
Heimischen Arten mit reichem Blltenangebot (in verschiedenen Jahrezeiten) ist der Vorzug zu geben. Je
nach Standort sind auch hitze- und trockenheitstolerante Baume und Strdaucher aus anderen Regionen
Europas zu erproben. Artenreiche Wildnisinseln in Griinanlagen und Verkehrsbereichen kénnen wichtige
Okologische und kulturelle Leistungen erfillen. Wo immer mdoglich, sind Flachen zu entsiegeln; in
Siedlungen sind Frischluftschneisen zu beachten und (wieder) einzurichten. Gleichzeitig ist auf eine
Verdichtung der Bebauung zu drdangen, damit moglichst wenige unbebaute Flachen versiegelt werden.

Tabelle 11-39: Mafinahmen in siedlungsgeprégten Rdumen zur Aufwertung, Erhaltung und Entwicklung (A) und zur
Wiederherstellung (W) sowie ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele im Plangebiet

Okosystembasierte Massnahmen 21 21 21 21

1.1 1.2 13 14 15 22 23
und ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele a b ¢ d

Sicherung und Vernetzung von stddtischen Grin-
A4.1 und Erholungsflachen (inkl. Anschluss an naturnahe X
Okosysteme im Umland)

Aufwertung von Griin- und Erholungsflachen mit

A4 zu§atzllcher grun'e‘r Infrastruktur X X X X X
(klimawandelresiliente Baum-/Pflanzenarten
wahlen, Bepflanzung gefdahrdeter Flachen usw.)

A4.3 Begrinung von Gebduden (Dacher und Fassaden) X X X X X
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Okosystembasierte Massnahmen 21 21 21 21

und ihr Beitrag zur Erreichung strategischer Ziele 1112 1.3 14 15 a b ¢ d 2.2 2.3

W4.1 Entsiegelung von Flachen X X X X

W4.2 ErschlieBung neuer Griin- und Erholungsflachen X X X X

Begriinung von StraBenziigen und Platzen durch
W4.3 Pflanzung klimawandelresilienter X X X X
Baum-/Pflanzenarten

116.2.5 Landschaftsbild und landschaftsbildbezogene Erholung

Wie in Kapitel Il 3.3 beschrieben, kommen dem Landschaftsbild und der landschaftsbezogenen Erholung
eine hohe Bedeutung fiir die Bewohner und Besucher des Barnims zu. Ziel ist es deshalb, die besonders
gut bewerteten Raume zu erhalten und aufzuwerten. Naturferne siedlungsnahe Bereiche gilt es sanft in
das Landschaftsbild einzubetten. Im Folgenden sind wichtige Entwicklungsziele fiir das Landschaftsbild und
die landschaftsbezogene Erholung dargestellt, die mit den oben aufgeflihrten Entwicklungszielen
(Abschnitt 0 bis 0) vollauf kompatibel sind.

Landschaftsbild

Ubergeordnetes Ziel ist die Erhaltung sowie die weitere Aufwertung von Landschaftsbestandteilen, die
aktuell eine hochwertige Landschaftsbildqualitdt aufweisen. In Landschaftsteilrdumen mit geringer
Landschaftsbildqualitdt sind MalRnahmen zur Aufwertung durchzufiihren. Als Referenz dienen dabei die
Gebiete, denen eine sehr hochwertige Bewertung beigemessen wurde.

Bei allen MalRnahmen sollten die unmittelbaren Landschaftsnutzer einbezogen werden. Die Erhaltung der
landschaftlichen Eigenart kann zumeist nur durch eine Kooperation mit den Nutzern erfolgen.

Zur Sicherung des Landschaftsbildes in Gebieten mit einer starken Reliefenergie, insbesondere bei deutlich
hervortretenden Hangkanten (UNB 2018b), ist bei allen MaRnahmen das kuppige, oft kleinteilige Relief zu
bertcksichtigen. Durch die gezielte Anlage von Gehdlzpflanzungen auf Higelkuppen kann das Relief
beispielsweise besonders hervorgehoben werden.

Waldgepréigte Gebiete

In waldgepragten Gebieten sind grundsatzlich der Laubholzanteil zu erhéhen sowie vielfaltig strukturierte,
Altersklassen gemischte Bestinde zu entwickeln. Insbesondere sind Altholzbestinde, Uberhilter und
liegendes wie stehendes Totholz in die Bewirtschaftung zu integrieren.

Eine Veranderung der Zusammensetzung der Waldgesellschaften, die sich am kleinrdumigen Wechsel der
Bodenarten orientiert, kann zur Strukturierung zusammenhangender Waldgebiete beitragen.

Innere und duRere Waldrander sollen erhalten und/oder entwickelt werden, um dadurch eine moglichst
naturnahe Gestaltung der Waldsdume zu schaffen. Waldlichtungen sind zu erhalten.
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Hochwertige Mischwaldbestiande, wie beispielsweise innerhalb der Landschaftsbildeinheiten MwsR
10.2.15 und MwmR 9.3.31, konnen zur Aufwertung strukturarmer Forstgebiete, wie der
Kiefernreihenbestande, als Referenz dienen. Dies gilt zum Beispiel flr die Landschaftsbildeinheiten NwmR
12.1.53, NwgR 11.4.18 und NwgR 11.5.16.

In stérungsarmen, grolflachigen Waldgebieten soll jegliche Zerschneidung, wie zum Beispiel durch
Uiberregionale Verkehrs- und Stromtrassen, vermieden werden.

Still- und Flief3gewdisser

In seengepragten Gebieten sind intakte Uferbereiche zu erhalten oder zu entwickeln. Die Wasserflachen
sind durch Verminderung von Verlandungsprozessen offen zu halten. MalRnahmen koénnen die
Anpflanzung von Geholzen der Weichholzaue sein. Randzonen von FlieBgewassern sind moglichst
naturnah zu erhalten oder zu entwickeln. Insbesondere deutlich anthropogen gepragte FlieRgewasser, wie
wirtschaftlich genutzte Kanale, sind durch Geholzstrukturen aufzuwerten.

Naturnahe Bruch- und Auenwildern, Feuchtwiesen, Hochstaudenfluren und Réhrichten sind zu erhalten.

Heidegeprdgte Gebiete

Heiden sind durch gezielte, periodische Eingriffe (Entkusseln, gesteuertes Abbrennen) und/oder die
Bewirtschaftung durch Weidetiere offen zu halten, um damit ihre Eigenart sowie die mosaikartige Struktur
aus Baumgruppen, ausgedehnten Silbergrasfluren, seltenen Moosen und Flechten und offenen
Sandflachen zu erhalten.

Die iber 500 ha groRe Heideflache des Naturschutzgebietes ,Schonower Heide” (HgR 6.1.22) im Naturpark
Barnim ist im Besitz des Landes Berlin und daher durch dieses zu bewirtschaften.

Offenlandbereiche

In Landschaftsraumen mit groflen, strukturarmen Flachen, wie beispielsweise innerhalb der
Landschaftsbildeinheiten AgR 3.11.33, AgR 3.16.21, AgR 3.17.7, AgR 3.18.8 und AgR 3.19.13
(Beschreibungen s. Anhang Teil lll, Abschnitt 2.1), ist eine kleinteiligere Flachengliederung durch
gebietstypische Strukturelemente, wie Feldgehdlze, Hecken, Baumreihen, Einzelbdaume, Kleingewdsser,
Staudensdume und Ackerrandstreifen mit einer vielfaltigen Ackerbegleitflora, anzustreben (s.a. Karte II-
17). Eine hohe Vielfalt und ein stetiger Wechsel der Kulturpflanzen sowie die generelle Orientierung an
extensiven Bewirtschaftungsweisen dient ebenfalls der landschaftlichen Aufwertung. Vorbildgebend
kénnen Landschaftsbildeinheiten, wie zum Beispiel AgR 3.14.14, AGmR 2.1.37 und AGgR 1.1.90, mit einer
hochwertigen Landschaftsbildqualitat sein.

Die Qualitat des Landschaftsbildes soll in Anlehnung an das vorhandene kulturrdumliche Potential mit
Alleen, Solitdrbaumen sowie der Anlage von Streuobstwiesen aufgewertet werden. Griinlandbereiche sind
generell zu erhalten und die Bereitstellung weiterer Flachen fiir die Griinlandnutzung ist voranzutreiben.

In storungsarmen, offenen Landschaftsraumen, wie wertvollen Griinlandbereichen, soll die Zerschneidung
durch Uberregionale Verkehrstrassen vermieden werden. Die Neupflanzung von Alleen und Baumreihen
entlang der StraRen und Wege ist eine wichtige MaRnahme der Landschaftsstrukturierung.
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Siedlungsfléichen
Kulturhistorische, landschaftstypische Dorfformen und Siedlungsstrukturen sollen erhalten werden.

In diesem Rahmen ist die Sicherung der historischen, ortsbildpragenden Bausubstanz zu gewadhrleisten
und durch RestaurierungsmaRnahmen aufzuwerten. Ortstypische Freiraumstrukturen, wie Dorfanger,
Dorfteiche, Alleen, Obstwiesen und Garten sollen erhalten und gepflegt werden. In Bereichen in denen
ortsuntypische Siedlungsstrukturen, wie moderne Stallanlagen, Neubau- oder Gewerbegebiete, das
Ortsbild beeintrachtigen, ist die Einbindung dieser in das Landschafts- und Ortsbild mit Hilfe von
Geholzstrukturen anzustreben.

Fir alle Siedlungsbereiche sind MaBnahmen zur Aufwertung zu férdern. Dazu gehoren die Sicherung und
Pflege von Grinflaichen und Parkanlagen sowie die Erhaltung von Freiraumflachen. Eine
Siedlungserweiterung durch Innenentwicklung ist einer AuRenentwicklung vorzuziehen.

Bei Siedlungserweiterungen nach AuBen sollen Bereiche, in denen das Landschaftsbild besonders
hochwertige Landschaftsbildqualitdt aufweist, nicht in Anspruch genommen werden. Ist ein Eingriff
unvermeidbar, muss ein Ausgleich durch regionstypische MaRRnahmen zur Neugestaltung des
Landschaftsbildes erfolgen. Generell soll bei Planungen besonderer Wert auf eine harmonische
Einbindung der Siedlungen in die Landschaft gelegt werden. Dies kann durch die Sicherung oder
Entwicklung landschaftstypischer Siedlungsrandstrukturen erreicht werden. Bereits vorhandene, schlecht
in das Landschaftsbild integrierte Siedlungsflaichen, sollen ebenfalls durch angemessene
Siedlungsrandstrukturen aufgewertet werden. Geeignete MaBnahmen kénnen die Anlagen von
Obstbaumflachen, Hecken und Feldgehdlzen sein.

Unmittelbar an die Siedlungsbereiche angrenzende Landschaftsraume - insbesondere Wald- und
Offenlandflachen, die der Erholung dienen - sind als siedlungsnaher Freiraum fir die Bevolkerung zu
erhalten und zu sichern.

Landschaftshezogene Erholung

Heute sind im Barnim noch etwa 35 Dorfer mit historischem Dorfkern zu finden (eigene Erhebung). Um
einer weiteren Beeintrachtigung und einem zunehmenden Riickgang dieser Dorfkerne entgegen zu
wirken, sollten zur Erhaltung und Aufwertung des Ortsbildes typische Strukturen wie historische Gebaude,
Dorfanger, Dorfteiche und Parks erhalten, gepflegt oder restauriert und rekonstruiert werden (Hartong et
al. 2006). Zudem empfehlen sich diverse Manahmen zur Aufwertung des Ortsbildes, wie die Pflege von
Griin- und Freiflachen, die Sanierung von Altbauten und die Mischnutzung von Gebduden (Hartong et al.
2006). Von den 35 historischen Dorfkeren sind 28 nicht vollstédndig in das Landschaftsbild eingebunden,
sei es aufgrund von Neubausiedlungen am Ortsrand oder durch historische Gebdude ohne Garten (eigene
Erhebung). Hier sollte darauf hingewirkt werden, dass die fehlende Einbindung durch eine
Ubergangsgestaltung unter anderem mit Obstgédrten kompensiert wird. Weitere Informationen kdnnen
dem Absatz zur Landschaftsbildeinheit ,Siedlungsflachen“ entnommen werden.

Die im Barnim bestehenden 14 Gutshduser bzw. Schlésser gilt es entsprechend der Vorgaben des
Denkmalschutzes zu erhalten und Instand zu setzen. Die dazugehdrigen Gutsparks sind zu pflegen und
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gegebenenfalls entsprechend der gartendenkmalpflegerischen Zielstellungen zu rekonstruieren. Dabei
sollten wertvolle Altbaumbestiande erhalten bzw. nachgepflanzt werden. Daneben sind insbesondere
historische Sichtachsen und urspriinglichen Wege- und Freiflachen wiederherzustellen.

Der heute noch erhaltene und liberwiegend Uberalterte Bestand von 186 km Alleen (Peters et al. 2018,
erganzt nach UNB 2018a, 2018b) sollte durch Nachpflanzungen in den Liicken und durch Neupflanzungen
an bisher unbepflanzten Standorten erganzt werden. Hierfiir bieten sich historische Standorten an, sowie
Wege und StralRen in weitrdumig ausgerdaumten Landschaften. Dabei dienen die Neupflanzungen von
Alleen primadr der Landschaftsgliederung. Eine Analyse des Alleenbestandes hat gezeigt, dass der aktuelle
Bestand so noch leicht um mindestens 38 km erweiterbar ist (siehe Kartell-17). Neben der
Landschaftsgliederung mit Alleen und Baumreihen ist auf rund 20 % (siehe Karte II-17) der Flache des
Barnims eine Gliederung mit Hecken und Flurgehdlzen anzustreben. Diese MalRnahmen empfehlen sich
aullerhalb von Waldern, Wasser- und Siedlungsflachen in den Offenlandbereichen, die eine nur maRige
Landschaftsbildqualitat aufweisen und auf mindestens 25 ha nicht durch Hecken und Baume strukturiert
sind.

Die bereits bestehenden sieben Aussichtspunkte gilt es zu erhalten und vor schlechten
Witterungsbedingungen und Vandalismus zu schitzen. Zudem sind der Anschluss an das 6ffentliche
Verkehrsnetz sowie an die bestehenden Wander- und Radwegenetze weiter auszubauen. Der Ausbau
weiterer touristisch-relevanter Aussichtspunkte im Untersuchungsgebiet ist anzustreben. Fiir die Wahl
moglicher neuer Aussichtpunkte sind Gelandekuppen oder Tirme, die eine gute Sicht in die Landschaft
ermoglichen, sowie eine gute Anbindung an das Wander- und Fahrradwegenetz wesentlich (Frank et al.
2016). Potenzielle Aussichtspunkte stellen demnach der Wasserturm der Gemeinde Wandlitz sowie die
Dorfkirchen von Wandlitz, Bérnicke und Hirschfelde dar (eigene Erhebung - siehe Karte 11-17). Bislang
stehen sie nur eingeschrankt oder gar nicht der Offentlichkeit zur Verfiigung (Frank et al. 2016).

Der Wander-, Fahrrad- und Wassertourismus stellt insbesondere in landlichen Regionen, wie dem Barnim,
ein enormes Wirtschaftspotenzial dar. Zur Zielgruppe gehodren nicht allein die Barnimer Bevdlkerung,
sondern vor allem auch die Wander- und Radfahrer*innen aus Berlin und dem Berliner Umland. Das Rad-
und Wanderwegenetz gilt es deshalb weiterhin zu pflegen und auszubauen. Dabei sollte eine moglichst
gute Anbindung an das 6ffentliche Verkehrsnetz geschaffen werden. Um dies zu erreichen, wurden im Jahr
2016 durch den Landkreis Barnim potenzielle Radwege an Wegen und StraRen ermittelt, welche nach
Moglichkeit an bestehende Radwege anschlieRen (LK Barnim 2016a). Alle potenziellen Radwege sind in
der Karte 11-17 dargestellt.

II-153



Teil Il

Entwicklungsziele und MaBnahmen

Landschaftsrahmenplan LRP+ Landkreis Barnim

EZTETEEVETIIEY, p—

EZAETENEY ) —

QZUDIESOPUET s

QZUBSILRIS s

$3121G98UR|d SIP IZUII) wemmem

uazuasdsdunjemiap

SOMPRY JOIBA0] s

SompeijeuoiBoy s
(8r1ydsI0A) BUNdsiydIssny *

anjundsiyaissny ajja1zualod

Sumjeisadpuessiig unz uazjoyan uoa unzuepd ||\

awayI0q AYIsuoISIY

1unz Pun UINIH UOA Bunzued

Ud3)ly pun udyy Jny uopueis

J25311M  geeee
29))y apuazuepdnzydeu JRILOLd @900
|e1zuarodzue)yd - Uy

9ja1zsdunpydimiug - unjoyl3 auagozaqsieyospuel

uejduswyelisiyeydspue]
dvgrsseduy

Karte II-17: Landschaftsbezogene Erholung — Entwicklungsziele im Plangebiet
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1 7. Handlungsempfehlungen fiir einen adaptiven
Landschaftsrahmenplan

Zur Umsetzung der im vorangegangenen Kapitel vorgestellten noétigen MalRnahmenpakete missen
Bedingungen geschaffen und geférdert werden, die ein aktives, adaptives, ganzheitliches Management
der Okosysteme erméglichen, um so eine nachhaltige Entwicklung des Plangebietes und des Landkreises
zu unterstitzen. Wie bereits in Abschnitt Il 6.2 zusammenfassend vorgestellt, wurde daher eine dritte
strategische Linie entwickelt, die als Grundlage der beiden im vorigen Kapitel behandelten Strategien und
deren MaRBnahmen gilt.
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STRATEGIELINIE 3 Nl
Effektive Koordination und kooperatives Wissensmanagement fiir ein ganzheitliches
Okosystemmanagement

Um im Landkreis Barnim eine wahrhaftig 6kosystembasierte nachhaltige Entwicklung zu erreichen und
entsprechende Aktivitdten umzusetzen, bedarf es der Entwicklung und Umsetzung weiterer Strategien.
Bei diesen geht es um die Beseitigung und Verringerung der vielfaltigen ursachlichen Faktoren, die die
Stresstreiber bedingen und um die Erméglichung der vorgeschlagenen MaRRnahmen in den Okosystemen.
Die MalRnahmenvielfalt in den Tabellen 11-35 bis [1-39 verdeutlicht, dass sich viele Akteure einbringen und
kooperieren missen: Behérden und Verwaltungen, Land- und Forstwirte, Nutzer von Gewassern, Wasser-
und Bodenverbdnde, GroRRschutzgebiete, Flachenbesitzer, Kommunen und Entscheidungstrager, alle
Blrgerinnen und Biirger und viele mehr. Nur so kann die umfassende Aufgabe gelingen, denn das
Spektrum reicht von MalRnahmen, die auf groRen privaten und 6ffentlichen Flachen durchgefiihrt werden
missen, bis hin zu Aufgaben, die individuell auf Hausddchern und in Garten umgesetzt werden kénnen.

Wie auch immer der Natur-Management-Prozess im Plangebiet des Landkreis Barnim genannt wird -
Landschaftsrahmenplanung, Naturschutz oder ganzheitliches Okosystemmanagement - muss er stetig
werden und wirksam. Dafilir werden Formate bendtigt, die interessierten Akteuren erlauben, sich
regelmalig untereinander auszutauschen, sich gemeinsam zu neuen Aktivititen und Projekten zu
inspirieren und vor allem auch zu Uberpriifen, ob die angewendeten MaRnahmen greifen und die
strategischen Ziele erreichen.
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Dafir braucht es eine strategische Koordination und Kooperation, wie sie bislang nicht existiert. Es liegt
nahe, dass diese vermittelnde und ermdoglichende Aufgabe vom Landkreis zu Gbernehmen ist. Es bedarf
zumindest einer Fachkraft, die sich ausschlieBlich der Aufgabe widmen kann, die Entwicklung und
Umsetzung des Landschaftsrahmenplanes im steten Austausch mit Biirgern, Gemeinden und Akteuren
voranzubringen. Hier geht es u.a. um die Beratung der Gemeinden bzgl. der Formulierung und Umsetzung
der von ihnen zu verantwortenden Planwerke (z.B. Bebauungspldne, Stadtentwicklungskonzepte). Im
Rahmen eines derartigen koordinierten Prozesses zwischen staatlichen und zivilgesellschaftlichen
Akteuren des Landkreises sollte es zur Verabschiedung einer Landkreis-Naturschutz- und
Biodiversitdtsstrategie bzw. zu einer Strategie fiir eine 6kosystembasierte nachhaltige Entwicklung des
Barnims kommen, die durch Verpflichtungserklarungen diverser Akteure getragen wird. Damit wiirde sich
der Landkreis dazu bekennen, einen aktiven und strukturierten Beitrag zur Umsetzung von nationalen und
internationalen Verpflichtungen beizutragen. Er kénnte sich zu einer entsprechenden Modellregion
erklaren und tber die Landesgrenzen hinweg Sichtbarkeit gewinnen, die durch Moglichkeiten, zusatzliche
Ressourcen einzuwerben, der regionalen Entwicklung zugutekommen drfte.

Auf allen Ebenen sind Bewusstsein und Handlungsbereitschaft zu fordern. Die Biirgerinnen und Blirger
missen starker in Planung und Umsetzung von MaRRnahmen einbezogen werden. Hier geht es um neue
Angebote fiir eine intensivere und vor allem aktive Beteiligung.

Im Zentrum eines ganzheitlichen Okosystemmanagements fiir Mensch und Natur muss ein
Wissensmanagement stehen, das allen Akteuren auf einfache Art und Weise erlaubt, sich {iber den
Zustand der Natur und Uber den Stand von Planen und MaBnahmen zu informieren. Das stdndig
wachsende und sich regelmaRig erneuernde Wissen - Studien, Karten, Plane und relevante Dokumente -
muss flr alle Akteure leicht verfligbar und nutzbar sein. Wichtig ist, dass das sich wandelnde und
vermehrende Wissen regelméiRig eingepflegt wird. Die Uberarbeitung des Landschaftsrahmenplanes und
anderer wichtiger Dokumente darf nicht nach vielen Jahren oder Jahrzehnten erfolgen. Eine sehr
regelméaRige Uberarbeitung und Erweiterung ist unabdinglich, damit mit der Information in der laufenden
Planung gearbeitet werden kann.

Bisherige Formen der 6kologischen Umweltbeobachtung sind weiterhin unverzichtbar, aber reichen nicht
aus, um die Wirksamkeit von Strategien zu Uberpriifen. Die Aufgabe ist ein adaptives Management, das
den Akteuren erlaubt, aus Fehlern und Nicht-Erfolgen zu lernen, sich systematisch an wandelnde
Rahmenbedingungen anzupassen und dabei auch mogliche zukiinftige Szenarien im Blick zu haben.

Gleichzeitig bedarf es eines verstarkten Bewusstseins, dass sich die Okosysteme des Barnim nicht wie auf
einer Insel isoliert verstehen und entwickeln lassen. Es geht um eine starkere Vernetzung des Handelns
der GroRschutzgebiete — Nationalpark Unteres Odertal, Biospharenreservat Schorfheide-Chorin und
Naturpark Barnim — mit dem Landkreis z.B. fiir ein gemeinsames Natur-Wissensmanagement, aber auch
um eine strategische Abstimmung mit den Nachbarlandkreisen bzw. dem Metropolenraum Berlin.

Bekanntlich gehen gerade von der rasch wachsenden Metropole Berlin viele Beeintrachtigungen fiir die
Okosysteme des Barnim aus (z.B. Verkehr, Siedlungen). Es wire aber verdienstvoll, kreative Initiativen zu
begrinden, die fur die Natur, die Barnimer und die Berliner Bevélkerung gleichermaRen positiv sein
konnten. Es ist langst Zeit, im Rahmen der Landesentwicklungsplanung nicht nur das Wachstum des

II-156



Teil Il
Landschaftsrahmenplan LRP+ Landkreis Barnim Handlungsempfehlungen

Siedlungssterns Berlin im Auge zu haben, sondern auch die Entwicklung von ,,Ringen griiner Infrastruktur”,
die den Berlinerinnen und Berlinern neue Maéglichkeiten des Genusses von Okosystemleistungen
erschlieen: Naherholung mit Natur-Erlebnispfaden und Radwegenetz, Einkauf 6kologisch erzeugter
Produkte, Moglichkeiten der Mitwirkung an gartnerischer und landwirtschaftlicher Produktion,
Erziehungs-, Bildungs- und Heilungsangebote in der Natur usw.. Der Naturpark Barnim ist in mancherlei
Hinsicht bereits ein wichtiger Vorreiter und Schlisselakteur, aber auch in der Barnimer Feldmark sowie in
den Gemeinden des siidlichen Barnim diirften noch viele ungenutzte Potenziale schlummern.
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